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AVANT-PROPOS

Quinze années séparent la parution du volume Il des fouilles de
Bichapour (Les mosaiques) de ce volume I, période pendant laquelle
«l'archéologie militante » a absorbé la moitié de mon temps sur plusieurs
chantiers du IKhuzistan (Suse, Tchoga Zanbil, Ile de Kharg, Bard-¢
Néchandeh, Masjid-i Solaiman). L’autre moitié a été consacrée & la rédac-
tion des rapports préliminaires, publications définitives et autres travaux
semblables.

Toutefois, mes pensées allaient toujours & Bichapour, et le devoir de
m’acquitter d'une vieille dette et de donner un apercu de mon effort sur
ce site n’a pas pour autant été relégué au second plan. Clest ainsi que,
pendant prés d'un tiers de siécle, s’intensifiaient mes recherches et s’accumu-
laient les notes. L’enquéte fut longue et me mena & Rome, en Occident,
en Margiane, Chorasmie et Inde du N.-O., en Orient.

Le volume que je présente commenca & prendre sa forme définitive
lors de mon séjour en 1969 & Princeton ou I’'Université m’a offert une tres
large hospitalité dans la « Marquand Library ». Aux responsables de cette
« Bibliothéque d’Art et d’Archéologie», dont les richesses facilitérent
largement ma recherche, j’exprime ma reconnaissance.

Pour ces conditions de travail exceptionnelles et inconnues en Europe
qui ont été mises & ma disposition, je tiens & exprimer a la Fondation

Kevorkian ma gratitude empressée.



o

BICHAPOUR

Je suis redevable & mon confréere M. Heurgon, Membre de I'Institut,
de ses savants conseils dont m’a également gratifié M. Le Rider, Conserva-
teur en chef du Cabinet des Médailles & la Bibliothéque Nationale. Que ces
lignes soient le témoignage de mes sincéres remerciements a tous les deux.

A Mme G. Herrmann et a V. Loukonine, Conservateur de I’Ermitage,
je sais gré de m’avoir communiqué les figures 11 et 14, de méme qu’a
mon ami M. Foroughi d’avoir mis & ma disposition sa riche collection de
monnaies sassanides.

La collaboration de ma femme & ce volume, tout comme & tous mes
travaux depuis quatre décades, est restée aussi précieuse qu’indispensable.
A son mérite et & son effort est due toute la réalisation matérielle de
I'ouvrage.

Je ne veux pas clore cette liste de remerciements sans avoir évoqué
la longue et fructueuse collaboration de M. André Hardy, architecte de
la Mission, aujourd’hui architecte de la ville de Marseille, dont l'intérét
et I’enthousiasme nous aidérent largement dans l'accomplissement de

notre tache parfois difficile.

Paris, hiver 1969.



INTRODUCTION

Le projet d’exploration d’un site de l'époque sassanide appartient
a feu Georges Salles qui, en 1934, était Conservateur du Département
des Arts Asiatiques du Musée du Louvre, rattaché depuis a celui des
Antiquités Orientales. Occupé par mes recherches a Sialk, sur le Plateau
Iranien, et pressenti pour cette nouvelle activité, j’ai accepté apres avoir
obtenu la promesse que j'aurais la possibilité de terminer I'ceuvre inter-
rompue, ce qui fut réalisé deux ans plus tard.

Le choix arrété par Georges Salles pour la nouvelle fouille de la ville
de Chapour, nom que portent encore aujourd’hui les ruines de Bichapour,
s’expliquait par I'espoir d’y découvrir des monuments datant du début
de cette importante période de I'histoire de I'lran qu’était celle des
Sassanides, et sur laquelle on n’avait que trés peu de renseignements.
Cet espoir qui se trouva justifié, était fondé aussi bien sur les monuments
rupestres sculptés sur les rochers d’une gorge voisine de 'ancienne ville,
que sur la gigantesque statue du roi Chapour I, en ronde bosse, qui se
dressait jadis & l'entrée d'une grotte naturelle. La décision a été prise
avant que U'intérét n’eut été éveillé par la description du site, de ses ruines
et de ses monuments, qu'en donna I'un des meilleurs connaisseurs de
I'époque a laquelle appartient Bichapour (1).

Le transport du matériel de la Mission, de Kachan a Chapour, en

(1) David Talbot Rice « The city of Shipir», Ars Islamica 11, 2 [1935), p. 174 ss.
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automne 1935, s’effectua sans histoire quoique dans des conditions pitto-
resques, de méme que l'installation du camp (pl. VI, 1) en attendant la
construction d’une maison. L’emplacement de celle-ci fut choisi au bord
de la riviére, autour d’un arbre, et son plan en fortin fut élaboré par I’archi-
tecte de la Mission, André Hardy (pl. VI, 2). De fait, toutes les portes et les
fenétres devaient donner sur une cour-jardin bientot ornée d’orangers,
de citronniers et de lauriers-roses.

La fouille fut commencée sans perdre de temps : elle devait alimenter
en méme temps en matériau la construction de la maison. Nous étions
obligés d’évacuer des montagnes de moellons provenant des murs écroulés
du Palais A avant de pouvoir donner le premier coup de pioche pour
dégager la ruine. Ces moellons furent transportés par nos wagonnets sur
le chantier de construction. Tous les matériaux pour celle-ci se trouvérent
ainsi a pied d’'ceuvre : la pierre, le platre produit par un four installé pres
de la montagne qui fournissait la matiére premiére, l'eau de la riviere
déviée par un des nombreux ganats et puisée dans un puits prés du chantier,
les trones de chénes de montagne pour le toit, que nos voisins, les paysans
des villages, nous fournissaient et, pour terminer, les roseaux coupés sur
les berges de la riviere qui servaient d’armature aux arcs des voutes
au-dessus des portes, des fenétres et des niches.

Nous étions surpris par la force des survivances dans les techniques
de construction. Les murs de notre maison étaient élevés par notre macon
exactement suivant la technique employée & I'érection des palais voisins
de Chépour I, dix-sept siécles auparavant. Ces murs se montaient par
I'appareillage des deux faces, extérieure et intérieure, entre lesquelles
I'espace vide était rempli de petits moellons de blocage liés avec du platre
liquide. A l'intérieur des piéces, les murs plitrés recevaient, tout comme
ceux des palais sassanides, plusieurs niches destinées & servir de placards
et de bibliotheéque. Les arcs au-dessus de ces niches étaient faits avec des
cintres en platre armés de roseaux ; doublés el posés sur les pieds-droits
des portes, ces cintres étaient réunis par des moellons fixés sur place grace
4 la rapidité de prise du plitre iranien. Enfin, le toit en troncs d’arbres
recouverts de natles de roseaux, recevait trois malelas successifs de terre,

lissée & la surface avec une couche fine de glaise mélangée & de la paille
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hachée, que tassait et aplatissait en roulant un tambour de pierre, le tout
constituant une protection contre la pluie, qui, hélas, laissait souvent
beaucoup & désirer.

La vie s’organisa rapidement. La main-d’ceuvre ne manquait pas, la
population des villages et des tribus, n'ayant pas de débouchés ni d’autre
travail que la culture et I’élevage, et vivant en «circuit fermé », affluait
en nombre plus élevé que ce que pouvaient absorber nos chantiers qui
toutefois, employaient prés de deux cents ouvriers par jour. Bichapour est
une fouille exceptionnellement lente et difficile, qui exige «’extraction »
et le transport de masses énormes de pierres éboulées, souvent de dimensions
impressionnantes, ayant servi a l'érection des batiments royaux. Clest
ainsi que, par exemple, la coupole de la grande salle du Palais A, posée
sur un carré de 22 meétres de coté, devait s’élever, d’aprés notre calcul
approximatif, & quelque 25 métres de hauteur et étre soutenue par des murs
qui dépassaient 6 meétres d’épaisseur, le tout ayant été réalisé avec des
moellons bruts et du platre. Le probléme de I'évacuation des déblais se
posait d’'une facon impérative. Sa solution demanda un long effort de
construction d’'un monumental remblai sur lequel passait la voie de
wagonnets, et qui aboutissait a un quai appareillé surplombant la riviere
dans laquelle se vidaient les chargements transportés (pl. V, 1-3). Les cones
de déblais accumulés pendant les saisons de fouilles étaient emportés par
le courant tous les printemps lors des crues de la riviére.

Les rapports avec la population locale ont été établis rapidement a
base de bon voisinage, ce qui facilitait notre approvisionnement souvent
aidé par la richesse de notre pharmacie, trés appréciée par la « Cour des
miracles » qui se réunissait tous les jours devant la grande porte d’entrée
de notre cour et dont s’occupait, entre autres choses, ma femme. A cette
époque, les moyens dont disposaient les premiers magasins qui s’ouvraient
dans la capitale ou les échoppes des bazars, étaient loin d’étre suffisants
pour satisfaire méme les besoins assez réduits qu’exigeait 'existence
modeste d’une mission. Le résultat en était que tout ou presque était
apporté de France, a l'exception de la nourriture. Pour celle-ci, notre
formule était simple : nous vivions de ce que pouvait fournir la population

locale et n’apportions avec nous que le café et le sucre, celui-ci étant encore
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un luxe quasi inaccessible aux paysans de cette région et que remplacait
le miel ou la mélasse.

La tranquillité dans laquelle se poursuivaient nos travaux tranchait
sur I’état d’insécurité qui régnait sur le reste de la région dont les
Mamacéni et les Bouyr-Ahmadi, deux tribus montagnardes voisines, sont
considérées comme les plus turbulentes de I’'Empire. De toute la Perse,
cette partie de la province du Fars était la moins touchée par les mesures
de pacification que seul Reza Chah le Grand pouvait se permettre d’imposer.
Les attaques des insoumis se produisaient presque & une cadence hebdoma-
daire. Ces montagnards menaient la guerre aux «habits bleus» : les uni-
formes des gendarmes. On nous laissait en dehors de ces conflits souvent
sanglants.

Quant aux gens du menu peuple des villages voisins, ils amélioraient
leur subsistance griace & I’argent gagné a la fouille et pouvaient remplacer
leur pain de farine de glands de chéne par du vrai pain. Ceci ne les a pas
empéchés de piller notre maison en 1941, aprés I’abdication de Reza Chah,
alors que les gendarmes retirés, la région s’était transformée en no man’s
land.

Notre départ de Chapour en mai 1941, apreés la cinquieme et derniére
campagne de fouilles, fut retardée par la découverte des mosaiques a une
époque ou aucun contact avec Paris n’était possible, ce qui nous obligea
a4 murer dans notre maison aussi bien toutes les antiquités trouvées, fruit
de cinq années d’efforts, que nos objets personnels, les relevés, les dessins
et les fiches. Rappelé de Caboul — ou nous étions partis pour prendre la
succession de Joseph Hackin & la téte de la Délégation archéologique
francaise en Afghanistan — & la suite du pillage de la maison & Chapour, et
arrivé sur place aprés une course de pres de trois mille kilomeétres, je n’ai
trouvé qu'une maison aux murs éventrés, vidée de son contenu et entourée
d’un tapis de petits cubes multicolores des panneaux de mosaiques. Pour
récupérer le misérable tissu collé sur ces précieux monuments lors de leur
enlévement, les paysans et les gens des tribus les détruisirent en en disper-
sant les pauvres restes autour de la maison. Méme les superbes blocs de
pierre, taillés par les artisans syriens et sortis du Temple du Feu ou du

Palais B, ne furent pas épargnés ; débités en morceaux, ils furent emportés
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pour servir & construire une nouvelle maison d’un chef d'une des tribus
Ghachghai.

Du monument & deux colonnes érigé par le gouverneur de la ville
sous Chapour I, au centre de la ville, au croisement des deux avenues
principales, il ne restait qu'un amas informe de matériaux démantelés
avec, sous la ruine, une profonde excavation laissée par les chercheurs de
trésor que les pillards étaient persuadés d’y découvrir

On comprendra les suites de ces pertes irréparables qu’entraina la
disparition des documents en grande partie irremplacables. Certes, tout
ce qui concernait les mosaiques et le batiment qui les abritait, presque
toute la documentation a été emportée par nous, ce qui facilita la publica-
tion de Bichdpour I1, il y a quinze ans. Quant aux monuments sur lesquels
avaient été portés nos efforts pendant les quatre premiéres campagnes,
aucun, sauf le monument & deux colonnes, n’avait été dégagé entierement.
Le Palais A, le Temple du Feu, le Palais B, celui-ci a peine touché par
quelques jours de travail, demandent encore des années d’efforts patients.

(Vest pourquoi la présentation dans ce volume de ces importants
monuments si imparfaitement connus, n’aurait pu porter qu'un caractere
provisoire, & peine plus développé que les rapports préliminaires de nos
travaux publiés en leur temps & la fin des campagnes avant la guerre (1).

Il aurait pu paraitre impératif de les publier ici si le Gouvernement,
Impérial de I'Iran n’avait trouvé important de reprendre les fouilles de ce
site de Bichdpour par le Service archéologique Iranien. Nous espérons
done pouvoir revenir a ces vestiges ultérieurement, lorsque dégagés el

relevés, ils seront susceptibles d’étre connus et étudiés.

(1) Revue des Arls Asialiques, vol. X (1936), pp. 117-129 et vol. XTI (1938), pp. 12-19.






CHAPITRE PREMIER

SOURCES HISTORIQUES

Le premier bas-relief de Bichéapour (pl. XI) sculpté sur la rive gauche
de la riviére qui porte aussi le nom de Chapour, et qui est le plus proche
de I'entrée orientale de la ville, est susceptible de suggérer une idée sur la
date de la fondation de cette ville par le roi Chapour L. Il représente, comme
on verra plus bas dans le chapitre IV, une scéne d’investiture de Chapour I
par le dieu Ahura Mazda, tous deux a cheval, avec I'’empereur Gordien I11
tué et allongé par terre et 'empereur Philippe I’Arabe, & genoux devant
le souverain perse. La date de la premieére victoire de Chapour I sur les
Romains remonte au printemps de 244. Nous croyons que cette date pourrait
étre retenue pour la fondation de la ville de Bichapour.

Le nombre particuliéerement réduit des sources mentionnant cette
ville et datant de I’époque sassanide, peut surprendre quand on pense
combien Chéapour I s’intéressait a cette fondation et combien d’efforts
furent apportés pour I’embellissement tant de la ville méme que de ses
environs. Le fait que les successeurs immédiats de Chapour I firent eux
aussi exécuter leurs bas-reliefs & Bichapour, laisse croire que la période
de la «grande époque» de cette ville dura au moins jusqu’a la fin du
1ve siécle, ce que semble prouver le plus récent des bas-reliefs (VI), celui

que nous attribuons a Chapour IT (pl. XIX).

(S}
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Bichdpour n’est mentionné que par deux sources datant du temps
de Chapour I : 'une est l'inscription découverte par nous a Bichapour
méme ; la seconde est un passage de 'autobiographie de Mani.

L’inscription que fit graver Apasay, le secrétaire (gouverneur) de la
ville sur une des colonnes d’'un monument élevé au centre de la ville, et qui
comprenait une statue du roi, commémore la visite que Chapour fit & cette
nouvelle fondation en cours de réalisation. Apasay qui avait élevé ce
monument de ses propres deniers, 'offrit au souverain qui, satisfait, lui
donna «or et argent, serviteurs et servantes, jardins et terres » (1). L’événe-
ment date de la 24¢ année du régne officiel de Chapour [ puisque I'inscription
parle du «feu de Chapour», ce feu qui était allumé dans les temples lors
du couronnement d'un nouveau roi. Cette visite dut avoir lieu soit en
I’année 266, si la date du couronnement de Chapour I était I'année 242,
soit en 267 s’il a été couronné en 243. Quoi qu’il en soit, il s’agissait probable-
ment de I'époque ou les palais et la citadelle de la ville étaient terminés
puisque les travaux duraient déja, comme nous le croyons, depuis preés
d’'un quart de siécle. Ainsi peut-on comprendre la grande satisfaction de
Chapour qu’on convia a visiter «sa ville» & un moment ou on pouvait
déja lui montrer des réalisations. Quant aux deux bas-reliefs qui évoquent
la victoire sur Valérien (260), leur exécution pouvait étre trés avancée
sinon terminée.

La seconde relation concernant la ville de Bichipour date aussi du
temps de Chapour I puisqu’elle fait partie de I’autobiographie du prophéte
Mani, une des personnalités de I'entourage immédiat du roi, et dont le
témoignage présente une valeur incontestable. Cette autobiographie traduite
en copte par les adeptes égyptiens de Mani fut découverte en Egypte, en
bon état de conservation grace au sol et au climat du pays. Le passage qui

nous concerne contient les lignes suivantes :

11) Le roi Chapour vint en Perse. Il arriva
12) dans la ville de Bih-Chépour. Une maladie subjuga son

13) corps ; il se trouva en grand danger. Il arrivait

(1) Revue des Arls Asialiques, vol. X (1936), pp. 123-129.
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14) au terme de son dénouement. Le roi Chapour mourut
15) et partit de ce monde. Le roi Hormizd

16) se leva et fut couronné a sa place (1).

L’attachement du vieux roi & sa résidence ne doit pas surprendre.
Apreés ses séjours dans sa capitale Ctésiphon, revenir dans cette nouvelle

cité, congue et batie suivant ses désirs, son goit et ses ordres, située dans

)
une vallée radieuse noyée dans les arbres et parfumée de fleurs, retrouver
les palais au bord d’une riviére aux eaux limpides, assurait le repos au
grand homme. Entouré de sa suite, le souverain et sa cour pouvaient se
consacrer a la chasse ou s’adonner aux jeux parmi lesquels le polo laissa
jusqu’aujourd’hui son souvenir dans le nom d’une des vallées voisines.

La s’arrétent les relations directes sassanides connues & propos de la
ville de Bichapour.

Parmi des sources qu’on pourrait désigner comme indirectes, il faut
citer les émissions qui soulignent le role que joua cette résidence royale
pendant toute la durée de la dynastie sassanide.

Il est admis que le choix des villes ou l'organisation royale installait
les services de frappe des monnaies, dépendait de I'importance administra-
tive, économique et commerciale que présentait la cité. Or, on sait que
Bichapour était le chef-lieu d’une des plus petites khurra ou régions de la
province du Fars, qui comprenait aussi les villes de Kazeroun (qui remplaca
Bichapour plus tard), Naubandjan et Djerra. Cest a ce titre de chef-lieu,
sans doute, qu'un atelier d’émissions de monnaies y fonctionnait car il
n’apparait pas que Bichapour ait été un centre important d’une industrie
ou de transactions commerciales.

Il n’existe plus d’hésitation quant & I'identification du nom de
Bichapour tel qu’il figure sur les revers des monnaies sassanides sous la
forme de BIS. Ceci se confirme par les bulles des mages, magistrats en méme
temps que membres du clergé local, et qui proviennent de Bichépour.
L’'une d’elles porte BIS au centre et le nom de la ville en toutes lettres
BISHPUHR (2). Une bulle fragmentaire inédite, trouvée par nous au

(1) H. Polotzky, Manichaische Homilien, Stuttgart 1934, p. 42.
(2) E. Herzfeld, « Notes on the ¢ emenid coinage and some sasanian mintnames», Transaclions of
the Internalional Numismatlic Congress, 1936, London 1938, p. 418, fig. 6.
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cours des fouilles, présente exactement la méme disposition, comme
d’ailleurs une troisieme de la collection de M. Foroughi.

Les frappes des monnaies a Bichdpour s’étendent sur toute la durée
des Sassanides mais ne sont attestées avec I'indication des lieux de frappe
que depuis le roi Bahram IV (388-399), quand les ateliers commencérent
A les marquer sur les revers, et jusqu’au roi Ardachir IIT (628-630) (1).
On ne se trompe sans doute pas en admettant que les débuts de cette
activité monétaire de Bichdpour remontaient au régne de Chapour I

Les prisonniers de guerre, d’apres les Perses, étaient considérés comme
les esclaves du roi et étaient employés a la réalisation de grands travaux
d’utilité publique (2). C’est ainsi que ceux que Chapour I amena en Iran
a la suite de ses victoires, batirent les trois ponts-barrages de la Susiane :
a4 Pai-Pol sur la Kerkha, & Dizfoul sur I’Ab-¢ Diz et & Chouchtar sur le
Karoun. Chapour installa ses prisonniers dans la province du Fars aussi (3),
ou nous avons trouvé leurs traces lors de nos recherches a Bichapour.
Les lettres de I’alphabet grec, gravées par les tacherons sur tous les blocs
de pierre qui forment le socle & trois gradins du monument 4 deux colonnes
qu’Apasay érigea au centre de la ville, et sur 'une desquelles est gravée
I'inscription en I'honneur du roi Chdpour, prouvent que les ouvriers étaient
romains, vraisemblablement d’origine syrienne (4). Et rien ne s’oppose
a ce que ce soient aussi les mémes techniciens qui aient bati I’énorme
temple du feu de Bichdpour, dont l'appareil a tant d’analogie avec les
monuments érigés par Philippe I’Arabe, peu aprés, dans la ville de sa
Syrie natale et qui devait prendre son nom (5).

La Chonique de Se’ert confirme aussi le fait que la ville de Bichdpour
avait recu un certain nombre de prisonniers chrétiens (6). On a da installer
4 Bichapour, et ceci peut-étre deés Chapour I, des prisonniers tisserands
qui, dans les ateliers royaux, travaillaient pour le roi et sa maison & la

production des précieuses soieries.

(1) R. Gobl, « Aufbau der Miinzpriigung » in F. Altheim und R. Stichl, Ein asiatischer Staat, Wiesbaden
1954, p. 89.

(2) K. Giitterbock, Byzanz und Persien, Berlin 1906, p. 82.

(3) D’ Ibn Qutaiba (828-889), Chapour avait install¢ les prisonniers dans trois villes : 1) Djundai-
Chépour ; 2) Sabir (Bichdpour), et 3) Tustar dans Ahwaz (Chouchtar), cf. V. F. Biichner, Encyel. Isl. IV, p. 314.

(4) Revue des Arls Asialiques, tome X (1936), p. 122.

(5) Ibidem, pl. XLI, b el c.

(6) Patrologia Orientalis, t. 1V, Paris 1908, p. 221.
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Les «Actes des Martyrs » relatent la vie d'un Possy (Poussik) qui
avait été un prisonnier de Chapour, fils de Hormizd, c’est-a-dire de
Chépour II. « Au début, Possy avait été installé & Beh-Chapour, dans la
Perside, ou il avait son atelier. Puis, quand Chapour batit la ville de Karkha
de Ladan [aujourd’hui les ruines d'Eiwan-¢ Kerkha], on Pavait transféré
avec toute sa famille et ses domestiques dans cette ville ou Chapour l'a
installé a coté de son palais, ce qui semble indiquer que la aussi, Possy
devait créer un atelier royal (1). Il était un « parfait » artisan et exécutait
principalement un « travail de tisasge en faisant sur la melaxa des figures
en fils d’or». Donc, Possy était un tisserand qui travaillait le brocart
appelé en persan et en arabe dibadja. Clest le vestis serica variis coloribus
ornala ou vestis auro picla, c¢’est-a-dire « vétement de soie de couleurs
différentes tissu de fils d’or ». En travaillant la soie melaza [ou soie grége
en écheveau], Possy tissait des «figures» en or, c’est-a-dire précisément
sur les tissus destinés aux vétements qu’on peut appeler vestis auro picla (2).

Les traditions ont du se conserver & Bichapour pendant des siécles
puisque les traités d’agriculture du xiire-xive siécle signalent Bichapour
comme un centre réputé de tissage de la soie qui y était importée a I'état

brut de Merv et de Gorgan (3).

(1) N. Pigoulevskaya, Goroda Irana v rannem srednevekovié, Moscou-Léningrad, 1956, p. 222.

(2) N. Pigoulevskaya, op. cil., p. 240 ; d'aprés Acta marlyrum el sanclorum, éd. Bedjan, t. I, Parisiis
1891, p. 209.

(3) I.P. Petrushevsky, « The socio-economic condition of Iran under the [1-Khans », Cambridge Hislory
of Iran, Cambridge 1968, vol. 5, p. 504.

Le Prof. Ernst Kiithnel, dans sa lettre du 23 juillet 1962, a eu la bonté de me communiquer la liste des
« Tiraz de Bishapir ». « Toutes ces pieces indiquent qu’elles proviennent du 7iraz al-hdssa, c’est-a-dire de
latelier du calife pour 'usage de la Cour, et qui existait certainement [a Bichapour| de 282 a 309 de I'Hégire.
Drailleurs, tous les fragments en question sont du coton et non du lin comme l'indique de facon erronée «le

Répertoire ».
TIRAZ DE BISHAPUR

266 H. « Tiraz Bisapur » Fragment au Metropol. Museum.

282 H. « sa Bisapir » Fragment au Musée Arabe.

292 H. = — — cf. Lamm, Cotton, p. 100.

294 H. — = e Tano, cf. Répert. 111 870 A.

205" H. = — — Musée Arabe, cf. Répert. 11T 879.

295/96 H. — — — cf. Lamm, Cotton, p. 100.

RIS « Tiraz Bisapuar» Text. Musueum, cf. Kiihnel p. 20.

300 H. — - Musée Arabe, cf. Répert. 111 955.

8 (BRI z al-hassa Bisapir» Benaki, cf. Répert. 111 969.

304 H. — = — Musée Arabe, cf. Répert. I11 977.

305 H. — == = Coll. Elsberg, cf. Répert. T11 990.

307 H. — — — Musée Arabe, ef. Répert. 11T 1018.
— — — — Benaki, cf. Répert. T1T 1019.

309 H. — == = Musée Arabe, cf. Lamm, Cotton, p. 101.

(suile a la page suivanle)
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Le Fars fut érigé, vers 438, en «province ecclésiastique» et la ville de
Beh-Sabor devint un siége d’évéque (1), ce que confirme un passage du
canon d'un concile est-syrien qui fait connaitre l'existence dans cette
ville du siége d’'un évéque, en H44 (2).

Bichédpour tomba entre les mains des conquérents arabes en 637
(H. 16) apres la conquéte de Tawwadj et la bataille de Réchar, mais la
ville resta un centre de troubles et d’insurrections contre les musulmans
(H. 25 = 645/6), & la téte desquels se trouvait le frére de Shahrak, le
gouverneur du Fars qui fut tué dans la bataille de Rechar (3). Le nom
sassanide de la ville ne se conserva pas longtemps sous les nouveaux maitres
du pays qui en amputérent la premiére partie BI ou BIS «mieux», «<bon» (4),
et c’est sous son nom arabe de Sdbiir qu’elle apparait comme ville de frappe
sur les dirhems des «émissions réformées» depuis H. 80 (= 699-700).
Pendant plus d’un demi-siécle qui précéda cette date, les émissions conti-
nuaient & porter l'effigie du type Khosroes II, mais étaient datées des
années de I’hégire bien que quelques rares monnaies eussent aussi porté
les dates d’apres 'ere de Yezdegerd III. Pendant quelques années, les deux
types de monnaies furent émis parallelement ; c’est ainsi que le type
Khosroes s’est trouvé maintenu jusqu’a I'année H. 83 (= 702). Le nom
de Sdbiir est le plus courant sur les monnaies du type arabo-sassanide, et,
par le nombre de gouverneurs arabes qui les frappérent, la ville de
Bichapour occupe la premiére place (5).

Un nombre important de dirhems du type arabo-sassanide émis a
Bichapour fut mis au jour lors des fouilles de la Mission américaine &

(suile de la page précédente)
309 H. « Bisapur » Text. Mus., cf. Kiithnel, p. 27.
320/322 H. «Bisapir» Text. Mus., cf. Kiihnel, p. 36.
Abréviations :
Réperloire chronologique d’épigraphie arabe, tome I11, 1932,
C. J. Lamm, Collon in medieval lexliles of the Near East, 1937.
E. Kiihnel, Dated Tiraz fabrics (C Textile Musuem, Washinglon), 1952,

N. B. Le fragment de 300 H. : L dans le Réperloire avee la lecture, probablement erronée,
« Nisapar » ; eelui de 309, au Musée Arabe, sous le n° 1035, avee la leeture « Tinnis » corrige par Lamm.

1) J. Marquarl, Eransahr, 1913, p. 27.

2) Guidi 402, 1 ; ef. P. Schwarz, Iran im Millelaller, 1V, p. 348, n. 8.

3) V. F. Biichner, Enc. Isl. 1V, p. 317.

1) Le nom de Bichidpour ¢lait expliqué comme le « bel exploil de Cl Apour ». Nous pensons que le terme
«bon » se rapportail plutol 4 la ville méme el croyons que la significalion serail : « lexcellente (ville) de Chapour »
ou la «belle (ville) de Chapour ».

(5) J. Walker, A Calalogue of lhe Arabo-sasanian Coins, London 1941, pl. LX et CXXXVII.
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Istakhr et & Nagsh-i Rustam (1). A Suse, sur U'apadana, W. Loftus avait
trouvé aussi un certain nombre de dirhems de Bichdapour des années H. 91,
92, 94 (= 709/710, 710/711, 712/713) (2). On les trouve jusqu’a Caboul (3).
Toutefois, a partir des Abbassides, les émissions de Bichapour cessent et il
faut croire que le x® siécle marque le commencement d’un lent et long
déclin de la ville. Quoique adopté officiellement, le nom de Sabur ne fait
pas disparaitre complétement I’ancienne désignation de la ville, donnée
sans doute par le roi Chapour I lui-méme. On la retrouve dans les textes
des historiens et géographes musulmans, tantot sous la forme de Bisdwir
(Ibn-al Istakhri-v. 950, et Hudud al ‘Alam - v. 982), ou Bésddir (Ibn
Haukal - v. 950), ou Basdptr (le Fars Namah - x11¢ s.), ou de nouveau
Bisaviir (Mustowf1 - v. 1340).

Istakhri (4) qui écrivait a la premiere moitié du xe siecle, savail que
la ville avait été fondée par Chapour. D’aprés lui, elle était aussi grande
que sa ville natale Istakhr, mais était située dans une région plus avanta-
geuse qui procurait a ses habitants parmi lesquels il y avait des gens riches,
beaucoup de «bien-étre ». La ville, tout comme an temps des Sassanides,
n’avait pas de faubourgs et possédait des temples du feu tres réputés dans
toute la province du Fars. L'un d'eux s’appelait Chaban Khasine, et
I’autre, pres de la porte Sassane, était connu sous le nom de Gombad-é Kaus
(p. 118). II se peut que celui-ci soit le grand Temple du Feu en partie
dégagé par nous (), et qui resta en activité encore du temps d’Istakhri
qui donne aussi une description des bas-reliefs de Bichapour, sculptés sur
les montagnes de la gorge voisine (p. 150).

Ibn Haugqal, le contemporain et le correcteur d’Istakhri, décrit égale-
ment Bichdpour (6), mentionne ses remparts précédés d'un fossé (p- 100),
connait la forteresse appelée Oal'a Danban (p. 94), ainsi que les bas-reliefs
avec les images « des rois et des prétres» (p. 129).

Le plus «original et le plus précis » des géographes arabes et aussi le

(1) G. C. Miles, Excavalion coins from lhe Persepolis region, New York 1959, passim.

(2) Travels and researches in Chaldaea and Susiana, London 1857, p. 400, note.

(3) Dominique Sourdel, Invenlaire des monnaies musulmanes anciennes du Musée de Caboul, Damas
1953, p. 1, n° 3 (H. 84 = 703).

(4) Bibl. Geogr. Arab. I, Leiden 1927.

(5) Revue des Arls Asiatiques, vol. X1I/1 (1938), p. 14 ss.

(6) Sir William Ouseley, The orienlal geography of Ebn Haukal, London 1800.
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mieux renseigné, était Mukaddasl qui écrivait vers la fin du xe siecle (1).
Il est certainement le plus précieux des témoins du Moyen Age pour notre
connaissance de la Bichapour de son époque.

Il décrit la ville avec une pointe de regret, disant que dans le temps
elle était florissante, belle et trés habitée, mais qu’elle commencait a tomber
en ruines. Elle avait quatre portes : la Bab Hormuz, la Bab Mihr, la Bab
Bahrdm et la Bab Sdhr, et était entourée d’un fossé (432, 11 ss.). La riviere
qu’on traverse sur un pont coule le long de la ville, & I'extrémité de laquelle
se trouve une forteresse nommée Dunbald.

Trois passages de la description de Bichapour par Mukaddasi présentent
pour nous un intérét particulier. L’'un est la description d’'une mosquée qui
se trouve a l'intérieur de la forteresse et dont le sol est couvert de dalles
de pierre noire. Ce sanctuaire possédait un mihrab devant lequel, suivant
la tradition, le prophéte s’était recueilli.

Ce détail des dalles noires est & retenir, puisque la pierre noire, qui
n’existe pas dans la région, devait étre apportée de loin, et a grands frais.
A I'époque ou la cité passait par un début de déclin, 'entreprise parait peu
probable. Selon nous, il ne fait pas de doute que ces plaques de marbre
noir provenaient de la salle centrale du triple iwan décoré de mosaiques,
bati par Chapour I, que nous avons mise au jour en 1941. Les mosaiques
formaient la bordure de la salle dont le centre était couvert de trés belles
plaques de marbre noir poli dont nous n’avons retrouvé que quelques piéces,
en partie brisées (2). Le sol bouleversé donnait I'impression que le dallage
avait été arraché. Nous sommes certain que ces plaques avaient été enlevées
pour servir de revétement au sol d’'une nouvelle mosquée.

Le second passage de Mukaddasi évoque une autre mosquée de
Bichapour, située prés de la forteresse et dont la particularité consistait
dans le fait qu’elle était batie tout en «marbre» et qu’elle était, avant
I’Islam, un endroit ou on détenait les prisonniers.

Le seul édifice élevé par Chapour I & Bichapour, entiérement avec de

beaux blocs de pierre taillée et appareillés avec un soin extréme, et qui se

(1) Bibl. Geogr. Arab. 111, Leiden 1876.
(2) R. Ghirshman, Bichdpour I1. Les mosaiques sassanides. Paris 1956, pp. 14 et 24 ; PLAVATL R D IS
il Y Il
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trouvait prés de la forteresse, est le Palais B, 4 peine touché par nous au
cours d’une fouille de quelques jours, a la fin de la derniére campagne de
1941 (pl. XL, 1). Ce palais est le seul de I'Iran qui ait été bati exclusivement
avec de la pierre puisque les murs des palais mémes de Cyrus et de Darius,
a Pasargade, Persépolis et Suse, étaient en briques crues, et ceux des palais
sassanides en moellons et platre. De ce palais proviennent des blocs sculptés
(pl. XXXV et XXXVI et fig. 16 et 17).

L’important pour nous serait que ce palais, le plus beau du royaume,
ait servi a abriter les prisonniers. Qui pouvaient étre ces prisonniers sinon
des personnages parmi les plus puissants de I’époque, et en premier lieu
on pense, évidemment, a I'impérial prisonnier de Chapour I : Valérien.

La transformation de ce palais en mosquée ouvre une nouvelle page
dans nos connaissances de 'implantation en Iran de la nouvelle religion
des conquérants. Il semblerait qu’aux premiers siécles de leur domination,
et en particulier dans le Fars ou I'attachement & la religion zoroastrienne
était si profond, les nouveaux maitres ne cherchérent pas, ou n’osérent pas
s'attaquer aux sanctuaires zoroastriens qui, comme en témoignent les
géographes cités, poursuivaient leur activité et conservaient & Bichdpour
leur rayonnement. Mais, d’aprés les nouveaux venus, leurs mosquées
devaient étre érigées avec une certaine magnificence. (est ainsi que pour
décorer le sol de 'une d’elles, les batisseurs arrachérent les belles dalles
noires de I'ilwan & mosaiques de Chapour I, et que, pour une autre, on
transforma le plus beau palais de la ville en sanctuaire musulman. C’est plus
tard seulement qu’on assista & la transformation de plusieurs temples du
feu en mosquées.

Le troisieme passage, d'une importance peut-étre encore plus grande,
est celui ou Mukaddasi écrit qu’il y a & Sabltr une «colonne-statue en
plerre noire » qui représente un «esclave» (sic) portant une tunique et
une inscription sur son bras. Il se dresse au milieu du chemin ; «son tour
de corps est de neuf spannes ; sa hauteur est d'une toise et une coudée »
(444, 15).

Nous sommes en présence de la description du monument & deux
colonnes devant lesquelles se dressait, sur un socle, la statue de Chapour I,

flanquée des deux cotés de deux autels du feu. L'une des colonnes porte
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une inscription en pehlevi sassanide et parthe qui, comme nous I'avons
déja vu, faisait savoir que la statue qui représentait le roi Chapour, fils
d’Ardachir, avait été élevée par Apasay, le secrétaire du souverain (pl. XL,
2 et 3).

La description de ce monument par Mukaddasi ne laisse aucun doute
quant & son identification. Il se trouvait & mi-chemin entre les portes Est
et Ouest, au croisement de deux grandes avenues; il comprenait deux
colonnes, une statue et une inscription. L’étonnant a constater est qu’au
xe siécle, et dans une ville qui portait le nom du roi Chapour et qu'on
savait avoir été fondée par ce prince, les habitants ne reconnaissaient dans
la statue qu’un «esclave ». Elle devait avoir prés de 2,50 m, ce qu'indique
Mukaddast, et ses précisions semblent étre exactes puisque, lors du dégage-
ment du monument, nous n’avons trouvé qu'un genou en marbre blanc
dont les dimensions indiqueraient qu'il appartenait & une ceuvre plus
grande que nature.

Le méme géographe, en louant cette ville dotée de plusieurs auberges,
riche en fruits et en neige (apportée de la montagne, elle remplacait, il n'y a
guére, la glace), remarque qu'on compte parmi ses habitants des ascetes
et des savants (432,15) (1). Parmi ces derniers, on connaissait un certain
Bahram, mobed de la ville de Chipour, & qui on attribuait la rédaction
d’une version du livre de Khwaday-namagh ou « Livre des Souverains » (2).

Mukaddasi signale parmi les merveilles de la Perse, une statue debout
de Chapour & l'entrée d'une grotte. « Le roi porte un diadéme de trois
feuilles vertes qui entourent une masse de cheveux (?). Son pied a une
longueur de treize palmes et de la téte aux pieds (la statue) a onze aunes.
Derriére la statue se trouve une piece d’eau stagnante qui ne s’écoule
nulle part. De la caverne souffle un «fort vent» (444,17). Le géographe
donne des précisions d’un témoin oculaire, mais il se trompe quand il
indique que cette grotte se trouve a 6 kilometres (un parasang) de la ville

de Nubendegan, alors qu’il s’agit de Bichapour.

1) P. Schwarz, op. cil., 1, p. 32-33.

2) V. R. Rosen, « K voprosu ob arabskikh perevodov Khudai-namé» (A propos des traductions en
arabe de Khudai-namé). Zapiski Voslolchnogo Oldeleniya Imper. Russk. Archeologilch. Obchlestva, SPL; 1895,
p. 172-173.
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Les traités écrits aprés Mukaddasi n’apportent rien de nouveau & nos
connaissances sur Bichdpour. Les auteurs reproduisent le plus souvent
ce qui avail déja été dit par leurs devanciers. C’est ainsi que Iauteur de
Hudud al-" Alam (v. 982) répéte ce qui se trouve chez Istakhri.

Vers le xi1e siécle ou, peut-8tre un peu avant, naquit une nouvelle
légende & propos de la ville de Sabtr, suivant laquelle elle serait, d’apres
le Farsnameh d’Ibnu‘l Balkhi (1), une fondation de Tahmourath et se
serait appelée Dundela, 4 une époque ou il n’y avait dans le Fars qu'une
seule ville, Istakhr. Alexandre aurait détruit cette ville qui resta en ruines
pendant 550 ans, aprés quoi, Chapour, devenu roi, aurait fait rebatir.
Cette légende dans laquelle on reconnait le nom de la forteresse de Sabur,
mentionné par Istakhri et Mukaddasi, est aussi répétée par Mustowfl
(v. 1340). Une des derniéres descriptions de Bichipour par un auteur
oriental est un Farsnamah de Hadji Mirza Hassan Chirazi (2) qui prétend
que la ville exista jusqu’au moment ou elle fut prise et détruite par Abu-Said
Chabankaré, I'émir du Fars (H. 469 = 1066/1067). Cette affirmation est
sujette & caution puisque, lors de notre fouille autour du monument &
deux colonnes, donc en plein centre de Bichapour, nous avions mis au jour
un quartier du xirre siécle (pl. XL, 2).

Les dommages causés a la ville déja en pleine décadence, lors de sa
prise en 1066, ne continuerent-ils pas a créer la fable de sa fondation
légendaire et de sa destruction par Alexandre ?

Un des contemporains de Hadji Mirza Hassan Chirazi : Fazl Allah
Hasaini écrit : « de nos jours, il y a dans un défilé du village de Chapour,
une grotte terrible ou on a fait une statue de Chapour en pierre en forme
de colonne ; et il est debout au milieu de la cave. De 'autre coté de la
grotte il y a un défilé orné de figures et de portraits » (3).

Sauf erreur, rien n’a été écrit depuis, sur Bichapour, avant les deux

visites qu’avait faites sur ce site L. P. Morier, en 1809 et 1811 (4). Ce

(I) Ed. G. Le Strange et R. A. Nicholson, Gibb Memorial Series, New Series I, London 1921, p. 142.

(2) Lithogr. Téhéran'1313 H. Q.

(3) Al-Mo‘jam, lith. Téhéran 1286 H. Q. Je dois ce renseignement au Prof. Mohine, de I'Université
de Téhéran.

(4) A Journey through Persia, Armenia and Asia Minor lo Conslantinople in the years 1808 and 1809,
London 1812, pp. 85-93 ¢t I'append. p. 375 ss.; A second Journey lhrough Persia, Armenia and Asia Minor lo
Conslantinople belween the years 1810 and 1816, London 1818, pp. 49-51.



20 BICHA POUR

voyageur laisse une bonne description des ruines et publie une gravure —
son dessin du mur nord du grand Temple du Feu qui, de son temps,
conservait encore a4 son sommet quatre protomeés de taureaux. Lors de
notre premiére visite de Chapour en 1932, il n’en restait que deux. Mais
Morier n’a pas vu la grotte avec la statue que visita quelques semaines
plus tard le Major Stone (1). Nous avons déja cité une importante étude
de Bichapour, la derniére en date, due & la plume du prof. D. Talbot Rice.

Elle clot la liste, assez longue, des visiteurs de ce « Versailles sassanide ».

(1) G. Curzon, Persia and Persian Queslion, 11 1892, p. 209, n. 2, cite avec soin tous ceux qui visitérent
Chapour depuis Morier.



CHAPITRE II

URBANISME

Le relevé des ruines de Bichdpour, des années de promenades entre
les amoncellements de pierres provenant des murs écroulés, de lents travaux
de recherche, freinés par I'immensité des matériaux éboulés des batiments
royaux, nous ont convaincu qu’il ne s’agissait pas d’'une ville comme tant
d’autres.

Ce ne fut pas une augmentation démographique locale qui exigea
la création d’'un nouveau centre de vie urbaine ; il ne s’agissait pas de
I’établissement d’une colonie militaire appelée a défendre une province,
ni du désir du souverain d’affermir dans cette région son pouvoir récemment
acquis. La ville de Bichapour n’avait lors de sa fondation aucune fonction
politique, ni administrative, ni économique. Elle fut le fruit d'un caprice
de prince.

Bichapour était une ville royale faite par le prince et pour lui; elle
devait exprimer ses golts, sa puissance, sa gloire; elle devait porter la
marque de ses succes et de son luxe. Par le caractére monumental et
grandiose, elle devait renouveler dans I’histoire de l'urbanisme iranien
les traditions de la grande époque achéménide. C’était un « Versailles
sassanide », une résidence printaniere d’un roi des rois et de sa Cour, de sa
suite et de ses familiers. Comme Versailles, la ville de Bichapour était une

expression de la « puissance et de la magnificence du prince ».
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Rien ne dit que le choix de 'emplacement de cette nouvelle fondation
ne fut pas inspiré par le paysage, comme ce fut déja le cas pour Ardachir I,
le pére de Chapour I, pour batir Firouzabad, sa premiéere résidence (1).
La comme ici, un voyageur venant du Plateau, suivait la vallée d’une
belle riviére de montagne encadrée d'une riche végétation ; la comme ici,
il s’engageait dans une gorge étroite qui surveillait le débouché sur la
plaine, un de ces piémonts jadis boisés qui caractérisent les contreforts
des Zagros.

Dans la plaine de Bichapour, arrosée par la riviere qui porte le nom
du prince, fut dessiné le plan de la nouvelle ville (pl. I et II), & la sortie
d’une gorge (pl. III, 1-3), d'un défilé entre des escarpements a pic ou les
bas-reliefs sculptés paraissent étre de gigantesques sceaux apposés par
quelque géant maitre et possesseur des lieux (pl. X, 1-2).

Ces montagnes, qui sont encore aujourd’hui le sujet de mystérieuses
traditions qui évoquent des trésors cachés dans des fentes inaccessibles
4 un mortel, se desserrent a la sortie de la gorge pour former un cirque
et enlacer une vallée (pl. IV, 1-2) qui porte toujours le nom de Tang-e
Tchogan ou « Vallée du jeu de polo». Clest la que le roi des rois et ses
familiers jouaient a ce jeu dont la primeur de I'invention est disputée entre
I’'Iran et I'Inde.

Le Pays.

La richesse de la plaine de Bichapour, au sol généreux, réside dans
I’abondance des eaux largement dispensées par la riviéere, elle-méme
grossie a la sortie de la gorge par deux importantes sources. De nombreux
qanats ou canaux souterrains & puits d’entretien (pl. II), qu’alimente le
cours d’eau, irriguent les champs d’orge, de blé et de pavots, et des planta-
tions d’orangers et de citronniers. Le palmier marque & cette altitude la
limite de son escalade ; l'olivier, disparu aujourd’hui formait sous les
Sassanides une arboriculture célébre par son étendue. La plaine est parsemée
d’une essence appelée « Sadr » (Zizyphus shina-christi) qui donne des petits

fruits acides. C'est autour d'un vieux tronc de cette famille, choisi par

1) R. Ghirshman, « Firiizabad », Bullelin de UInslilul Francais d Archéologie Orienlale, Le Caire,
tome XLVI (1947), p. 1-28.
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nous, que fut batie notre maison (pl. VI, 1). Parmi d’autres essences de la
plaine il faut citer le figuier sauvage (Ficus sp.); le murier (Morus);
le peuplier euphratique (Populus euphralica); le saule (Saliz sp.); le
tamaris (Tamariz sp.). Dans la montagne, le chéne (Quercus infectoria),
presque entiérement exterminé par le charbonnier et la chévre, survit,
dans les plis éloignés et assurait aux populations, il n'y a guére, un pain
de farine de glands. Dans la gorge poussait le pistachier sauvage (Pistacia
mutica); le caroubier (Ceralonia) et l'amandier sauvage (Amygdalus
spartioides) qui reste un attrait pour les colonies d’abeilles et attire les
papillons dont une espéce inconnue fut découverte en 1941, par notre
ami E. P. Wiltshire, consul de Grande-Bretagne & Chiraz (1).

Le pays se couvre chaque printemps d’un tapis de fleurs sauvages
les lauriers-roses (Oleandrum?) bordent la riviere dont les berges en pente
se parent de tulipes aux rares couleurs ; des narcisses, des anémones, des
violettes et une multitude d’autres fleurs sauvages forment une palette
qui, hélas, disparait trop rapidement sous les rayons bralants du soleil.

La chasse, cette grande tradition héréditaire des Perses, agrémentait
certainement aussi la vie de la Cour des rois sassanides, lors de leur séjour
a Bichapour. De notre temps, des hardes de sangliers traversaient tous les
matins la riviére pour atteindre les champs cultivés ; des troupeaux de
bouquetins de montagne (pl. VI, 3) descendaient a l'aube les sentiers
escarpés et ardus pour aller se désaltérer ; le guépard, le loup, le chacal,
le renard, le chat sauvage peuplaient les fourrés tout comme les compagnies
de perdrix et de francolins. L’aigle survolait parfois les chantiers en
chassant, tandis que le vautour, digne héritier de ceux qui s’acharnaient
autrefois sur les cadavres des zoroastriens stricts dans l'observance de
leurs rites (pl. VII et XXXIV), ne manquaient jamais de repérer une béte
tombée. L’aigrette au plumage immaculé nous accordait une breve visite
de migration, accompagnée d’autres représentants de la gent emplumeée,
de passage au printemps.

D’autres considérations que la beauté et la richesse de la nature

contribuérent au choix de l'emplacement de la ville. Elle se situait au

(1) Boarmia Ghirshmani: Journal of Bombay Nal. Ilisl. Sociely, vol. LVI, (1944), p. 98-99 el pl. 1V A.
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croisement, de deux importantes voies de communication. L’une reliait
Istakhr, la ville ancestrale des Sassanides, donc le Plateau, avec la mer, et
cette piste est suivie encore de nos jours par les riches tribus des
Ghachghais lors de la transhumance. Une autre voie qui suivait les contre-
forts des chaines des Zagros, assumait la liaison du Fars avec la Susiane
mise en valeur par Chapour I, et avec la Mésopotamie, donc avec la capitale
Ctésiphon. Ainsi, Bichapour, aprés Darabgerd et Firouzabad, qui se
présentent comme les premiéres étapes de I'avance sassanide vers le pouvoir,
occupait dans le domaine du naissant urbanisme de la jeune dynastie, une
place plus centrale que les villes affectionnées par le pére de Chapour L.

Toutefois, tout en s’inspirant de 1’exemple de son pere dans le choix
du paysage, tout en faisant batir un des palais de Bichapour devant une
belle source (fig. 2 et 3) comme l'avait fait Ardachir a Firouzabad,
Chapour I rompt avec les traditions d’'urbanisme de l'époque parthe
auxquelles resta fidele son pére, et se tourne vers I’Occident.

L’urbanisme de la Perse ancienne n’a pas encore été étudié; la
recherche archéologique dans cet empire se trouve plus ou moins faussée
par leffort démesuré qui est porté aux périodes préhistoriques du pays.
Les premiéres visions des villes de I'Tran sous les Elamites ne viennent
de Suse que depuis quelques années seulement (1). De toutes les installations
des époques achéménide, séleucide, parthe et sassanide, Bichapour reste
la premiére fondation urbaine a avoir révélé son aspect.

Or, si le probléeme d'urbanisme d’une ville achéménide nous échappe
encore, nous savons par contre quel essor en ce qui concerne les fondations
de villes connut I’époque hellénistique avec le riche héritage hellénique des
plans en damier. L'Iran a da profiter de I'’ccuvre d’Alexandre le Grand qui
fonda soixante-dix villes, et Séleucos [ neuf Séleucie, seize Antioche,
trois Apamée et cinq Laodicée (2).

La politique d’aménagement des cités, sous les Séleucides, suivait les
principes qui devinrent ceux que I'Empire Britannique appliqua aux Indes.
La, a coté de la vieille ville indigéne, s’étendait un « settlement » réservé

(1) R. Ghirshman, Arls Asialiques, 1964-1968, passim.
(2) P. Lavedan, Hisloire de 'urbanisme, Paris, 1926, p. 150,
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aux Britanniques. (’est ce qui se passail dans les « refondations » séleucides
telles que Suse, rebaplisée Séleucie de I'Eulaios : de nouveaux quartiers
réservés aux nouveaux citoyens grecs et macédoniens furent batis plus a
I'Est. La vieille ville de Suse, derriére ses remparts élamites et achéménides,
n’avait pas perdu pour autant son aspect de ville orientale ou les traditions
d’un urbanisme intelligent ont été identifiées déja dans les quartiers
remontant au début du I[I® millénaire avant notre ére. Les nouveaux
quartiers doivent encore étre mis au jour sous le quatriéme tell de Suse
appelé par M. Dieulafoy « Ville des Artisans ».

Les Séleucides, dans leurs nouvelles fondations devaient maintenir
les principes d'un urbanisme monumental et du plan en damier. Nous ne
connaissons pas encore ces créations en Iran proprement dit, mais les
exemples exhumés plus & I'Est, & Bégram-Kapica, pres de Caboul et
Ai-Khanoum sur I’Oxus, apportent clairement une confirmation en faveur
d’une solution semblable en Perse. Le cas de la ville de Merv est instructif :
Alexandre le Grand fonda une nouvelle ville, I’Alexandrie de la Margiane,
détruite par les nomades et rebatie par Antiochos I. Celle-ci était batie sur
plan carré et sans doute en damier, et était prise dans une ville indigene
circulaire (1).

Cet urbanisme entra-t-il définitivement dans les mceurs iraniennes ?
Les Parthes qui succédérent aux Séleucides 'avaient-ils maintenu,
conservé ? On pourrait plutot croire le contraire en jetant un rapide coup
d’eil sur I'urbanisme de I'époque arsacide dans laquelle les traces d’hellé-
nisme semblent s’effacer. Les nouvelles fondations, que ce soit la capitale
Ctésiphon, ou Hatra, ou Darabgerd, sont des villes a plan circulaire qu’adop-
tera Ardachir pour sa premiére ville Firouzabad (2). Ce type d'urbanisme,
s’il reflete la physionomie d'une époque pleine de troubles intérieurs,
dériverait, d’'un camp de nomades. D’apres Ménandre, c’est ainsi que se

présentait, entourée d’'un mur circulaire, la ville des Hephtalites ; la méme

(1) R. Ghirshman, Parthes el Sassanides, fig. 46.

(2) Retenons a propos de Firouzabad que Qal’a-i Dukhtar ou le chateau-fort d’Ardachir, avait les murs
ornés de pilastres extrémement rapprochés (Sir Aurel Stein, Irag ITL (1936), pl. X, fig. 7), ce qui est une parti-
cularité de architecture de la Margiane de la fin de I'époque parthe (G. A. Pougatchenkova, Pouli razviliya...
p. 48-49) et de la Chorasmie de I'époque kouchane (S. A. Tolstov, Drevniy Khoresm, pl. 34 et fig. 16).
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forme de protection est attestée également chez les pseudo-Avares (1).
L’Europe du Moyen Age offre de «si beaux exemples de cet urbanisme
radio-concentrique, hérité de Pantiquité asiatique par l'intermédiaire des
Barbares » (2).

Se penche-t-on sur Densemble bati par Ardachir & Firouzabad, la
rupture avec les principes d’urbanisme hellénistiques ressort d’une fagon
flagrante. Non seulement la ville n’est pas quadrangulaire et tracée en
damier, mais elle est ronde comme si elle avait été dessinée au compas (3).
Son palais, au lieu de répondre & la recherche du caractére monumental
des villes hellénistiques, et s’intégrer dans la cité, s’en éloigne et lui reste
étranger (4). Enfin, I'acropole, « un fait des régimes oligarchiques et monar-
chiques » (5), et contre laquelle la ville pouvait s’appuyer, place forte
dont le role était de servir de lieu de refuge et aussi, & I'occasion de dépot
du trésor, se dresse encore plus loin et escalade un superbe piton isolé, un
vrai nid d’aigle (6).

Moins d’un tiers de siécle sépare la fondation de Bichapour de celle de
Firouzabad. Rien dans la création du fils ne ressemble a celle du pére. Tout
ce qui attachait celui-ci aux traditions que conservait I’Orient est délaissé
par celui-la en faveur de ce qu’offre I'Occident. La cité qu’ordonna de
construire Chapour I n’est méme plus d’inspiration hellénistique, comme on
aurait pu I’admettre en supposant un retour a I'urbanisme qu’a pu connaitre
la Perse sous les Séleucides. Bichapour n’est pas une ville grecque : son
équilibre, son parallélisme et le choix des conditions naturelles pour
I’assiette de la ville et de son acropole, ses axes basés sur la ligne droite et
I'angle droit, tout affirme 'esprit de I'ordre romain (7) (fig. 1).

Il serait, difficile de croire que la eréation par Chapour, dans son pays,

(1) H. W. Haussig, Theophylakls exkurs iiber die skylischen Vilker, Bruxelles 1954, p. 327, n. 165. —
I.'Tran oriental, la Margiane, la Chorasmie, complaient plusieurs villes circulaires ; cf. M. Oppermann, « Beitrige
zur partischen Sakral-und Festungs iitektur am Beispiel der Grabungsergebnisse in Nisa ». Wissenschaflliche
Zeilchrift der Marlin-Luther — Universilidl Halle — Willenberg, Gesellschaft und Sprachwissentliche Reihe.
Jahrg. XVII (1968), Heft 6, p. 51 el fig. 5, 6, 11, 15 et p. 73.

(2) P. Lavedan, op. cil., p. 63.

(3) R. Ghirshman, Parthes el Sassanides, fig. 160.

(4) Exactement comme c’élail le cas de la « Vieille Nisa » ou palais royal en dehors de la ville appelée
« Nouvelle Nisa»; ef. G. A. Pougalchenkova, Pouli razviliya..., p. 30.

(5) Aristote ; cf. R. Martin, L'Urbanisme dans la Gréce anlique, Paris 1956, p. 23.

(6) R. Ghirshman, op. cil., fig. 159.

(7) A. Boétius, Roman and Greek lown archileclure, Goleborg 1948, p. 5 et 8.
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d’une ville portant un si parfait caractére romain, ait été réalisée sans le
concours des techniciens de Rome : la contribution des prisonniers de
Iarmée de Philippe I’Arabe aprés la victoire de Chapour I, en 244, année
a laquelle nous proposons d’attribuer la fondation de Bichapour, reste plus
que probable. L’or de Philippe fit le reste.

Or, cette collaboration des techniciens perses et occidentaux ne datait
pas seulement du temps de Chapour : il a été souligné que les acquisitions
des architectes et des urbanistes achéménides paraissent avoir trouvé en
Occident un mode d’expression caractéristique bien des siécles avant les
Sassanides. Ainsi explique-t-on les revétements en briques émaillées des
palais de Mausole & Halicarnasse ; ainsi une nouvelle esthétique de I'curba-
nisme monumental », cher aux Cyrus et aux Darius, est venue influencer
les conceptions des villes des princes de 1I’Asie Mineure, des Attalides de
Pergame en particulier (1).

Par une ironie du sort, cet «urbanisme monumental » réapparait,
quelque cing ou six siécles plus tard, en Perse, son pays d’origine, avec les
palais et les temples du feu de Bichapour, placés dans un cadre nouveau
apporté par les techniciens romains. En introduisant dans ’architecture
de Bichapour des éléments des palais de Suse et de Persépolis, tels que la
protomeé de taureau pour soutenir le toit du temple du feu, ou la gorge
égyptienne sur le linteau de ses portes, Chapour I se présente en digne
successeur de ses devanciers achéménides qui influencérent les grands
batisseurs des villes monumentales de 1’Asie Mineure hellénistique.

Nous savons que Chapour était en Syrie avec ses troupes ; nous savons
qu’il était a Antioche, et il avait certainement visité d’autres villes des
provinces romaines. Avait-il été conquis par les strictes ordonnances qu’il
trouva dans l'esthétique de ces villes ; avait-il chargé un urbaniste romain
de dessiner le plan de sa future résidence, ou appela-t-il un architecte perse
gagné au caractere orthogonal des agglomérations occidentales? Toujours
est-il que sa ville sera rectangulaire et s’appuyera & une riviére, tout comme
une Dura-Europos au bord de I’'Euphrate, ou une Bégram-Kapica au

Gorban, affluent avec le Pandjshir de I'Indus.

(1) R. Martin, op. cil., p. 151.
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Bichdpour épouse la courbe de la riviere Chapour qu’il surplombe
d’une quinzaine de métres, ce qui devait protéger ses cotés Nord et Ouest
(pl. T et IT; fig. 1). Les cotés Sud-Est et Sud-Ouest recurent une forte
muraille précédée d'un large fossé qui tourne & angle droit au coin Sud
et qui, a I'angle Est, atteignait la chaine de montagnes ou, sur un haut
piton isolé se dressait une puissante acropole (pl. VII et VIII). Celle-ci
dominait aussi bicn la ville que ses deux voies d’accés. Le mur d’enceinte
n’avait pas de tours ; aucune protection militaire ne s'élevait le long des
rives dont 'aceés restail libre. (’était une ville ouverte.

Au pied de la citadelle, entre celle-ci et le grand batiment du Palais B
(fig. I, cercle 5), sourdait une source dont les architectes de Chapour cap-
térent l'eau dans un vaste bassin bordé de dalles cannelées. La source
avec son bassin étaient restés encore intacts lors de la visite des ruines de
Bichapour par Flandin et Coste, il y a cent trente ans (fig. 2 et 3).
Aujourd’hui, le bassin est comblé et de sa belle bordure il ne reste qu une
épave (pl. V, 4); les constructeurs de la nouvelle route indispensable a la
pacification de la région il y a quelque quarante années, n’ont pas trouvé
utile de respecter les vestiges du passé, sans pouvoir toutefois étouffer
définitivement la source qui continue de sourdre.

Quatre portes, aux noms rapportés par les géographes du Moyen Age
et citées plus haut, s’ouvraient au milieu de chaque coté de la ville. Elles
restent encore & identifier ; d’elles partaient deux grandes rues, tels le
cardo et le decumanus des Romains, qui traversaient la ville de part en part
et se croisaient a angle droit au centre et divisaient la cité en quatre secteurs
bien délimités. L’existence probable d'une place & ce croisement des deux
arteres principales n’est pas a exclure; I'hypothése est d’autant plus
plausible que la s’élevait un monument commémoratif (fig. 1, cercle 2)
4 deux colonnes, avec une statue honorifique de Chapour I, flanquée de
deux autels du feu, tout comme l’est le trone de Darius le Grand sur un
relief de Persépolis (1). Le monument est d’origine syrienne ; de méme que
le nom d’Apasay qui l’a érigé ; de méme que les tacherons qui l'exécutérent

et dont les marques taillées sur les blocs étaient des lettres grecques. Il a

(1) R. Ghirshman, Perse..., fig

{
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donc été fait par des Syriens sujets romains (pl. XL, 3). Sa présence au
croisement de deux voies répond & ce désir des urbanistes romains de
« briser la monotonie » des rues et de les doter d’une «parure», ce qui
devenait un élément d’esthétique urbaine, surtout depuis I’époque de
Septime Sévere. « Des statues honorifiques » ou des « groupes monumentaux
sont d’ordre fonctionnel beaucoup plus qu’architectural » (1).

L’avenue qui traversait Bichipour du Sud-Est au Nord-Ouest,
aboutissait & la riviere qu’enjambait un pont monumental bati avec des
moellons liés avec du ciment local (ahak) fait de chaux mélangée avec des
cendres de bois et dont 1'usage en Perse persista jusqu’a la création de la
premiére cimenterie, il y a un tiers de siecle.

Les deux culées du pont, sur les rives, quoique éprouvées, restent
encore debout (pl. IX) ; une pile devait exister au milieu de la riviere, le
pont ayant probablement eu deux arches. En plus petit, il devait étre
semblable aux trois ponts de la Susiane : celui de Pai-Pol sur la Kerkha,
au Nord de Suse, et qui ne conserve que ses culées ; celui de Dizfoul sur
I’Ab-¢é Diz, réparé & plusieurs reprises et qui est le seul des trois toujours
en fonction ; et celui de Chouchtar sur le Karoun, rompu au milieu. Tous
les trois étaient l’ceuvre des prisonniers romains de Chapour I, peut-étre
ceux-la mémes qui batirent celui de Bichapour.

Le tracé parfaitement rectiligne du mur d’enceinte de la wville, la
disposition réguliére de ses quatre portes en bout des deux grands axes,
révelent des principes d'urbanisme romains. La disposition des rues formant
un quadrillage sans grande précision mais accusant une direction axiale
et le gotit de la symétrie, le confirment. Les rues de cette ville orthogonale
sont disposées en fonction du régime des vents qui ne devaient pas s’y
engouffrer mais, comme le recommandaient, Platon et Vitruve, se briser
contre les angles des maisons (2). Les Elamites pratiquaient ces principes
d’urbanisme déja au Il millénaire avant notre ére, ce que la ville de Suse
de cette époque nous a révélé (3).

Le quartier royal, d’environ 500 meélres sur 400 mebres, occupait
yal, ) I

. Martin, op. cil., p. 177 el 179.
R. M
2. Ghirshman, Arls Asialiques, lome XV (1967) fig. 1 el plan.

tim, op. cil., p. 198et 285
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2. — Bassin a larrivée de Bichdpour. Dessin de Flandin et Coste, op. cil., pl. 46.
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I'angle Est de Bichdpour, répondant au conseil d’Hippodame pour qui la
meilleure exposition était toujours a I'Est, car « la chaleur et le froid y sont
modérés » (1). Dans ces préceptes, Hippodame, tout comme Platon et
Vitruve, appliquait les principes connus par les batisseurs des villes en
Orient bien longtemps avant eux. Ainsi, dans la ville élamite de Tchoga
Zanbil (Dur-Untash) une nouvelle fondation religicuse du roi Untash-GAL,

datant d’environ 1260 avant notre ére

e, le quatier royal avec plusieurs
palais occupait I'angle Est de la ville, tout comme les palais a Bichapour (2).

Geux-ci, deés I'entrée de la ville par la porte orientale, se dressaient
en une masse architecturale chére aux villes des empereurs romains,
« promoteurs de I'urbanisme monumental » qui rompait la monotonie des
villes. Tel devait surgir & Bichdpour I'ensemble des grandes constructions
auliques qui comprenaient : le Palais A, pris entre le triple iwan pavé de
mosaiques et une cour du palais suivant, portant un décor semblable (3) ;
le gigantesque Temple du Feu (fig. 1, cercle 1) ; le Palais B (fig. 1, cercle 5),
tous & peine touchés par notre fouille mais qui avouent une parcelle de
leur grandeur déchue. Ils permettent de reconnaitre la véritable destination
de la cité et de juger de son aspect tel qu’il fut au moment ou Chiapour I
terminait ses jours dans l'une de ces demeures princiéres.

Les insula typiques des villes grecques et romaines, ou les maisons
accolées par leurs parties postérieures donnaient sur deux rues, ne sembent
pas avoir existé & Bichapour, du moins lors de sa création. La, chaque
habitation était entourée d’un jardin et, ces espaces autour des maisons
devaient créer un paysage urbain aéré. La Rome impériale était pleine
de plantes. « Peut-étre empruntait-elle ce gotut a I’Orient ou la verdure et
les eaux courantes sont les plus agréables des formes de décoration » (4).

Bichapour, dont la superficie représentait environ 155 hectares,
n’était pas une ville & population dense, les ruines des habitations générale-
ment spacieuses se trouvaient donc encloses dans de vastes jardins. Cet
aspect serait plutot oriental et contraire aux villes grecques et romaines

ou les espaces non batis étaient rares.

(1) R. Martin, op. cil., p. 18.

(2) R. Ghirshman, Tchoga Zanbil I. La ziggural. Mémoires de la Délégation archéologique en Iran.
Tome XXXIX, 1966, plan I.

3) R. Ghirshman, Bichapour II. Les mosaiques sassanides. Paris 1956, passim.

(4) P. Lavedan, op. cil., p. 220.
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Réutilisées et remaniées ultérieurement, comme d’ailleurs les palais
royaux (1), ces demeures seigneuriales représentent toujours un certain
intérét puisqu’elles permettent de donner une idée sur les résidences de
I'époque du début des Sassanides, une vision qui nous échappe encore.
Il n’est pas impossible que la noblesse qui y habitait chercha a copier les
princes et 4 embellir ses maisons de stucs, de mosaiques et de peintures
Elle suivait le maitre et restait avec lui dans cette ville résidentielle pendant
quelque temps au printemps, et devait vivre dans des batiments spacieux
qui ne devaient pas ressembler aux pauvres habitations des hommes
célebres de la Greéee antique tels que Miltiade, Aristote ou Thémistocle (2).
En Gréce, les belles maisons & péristyle n’apparaissent qu’au cours des
premiers siécles de notre ére (3).

Les rues de Bichdpour qui séparaient les propriétés noyées dans les
frondaisons, ne devaient pas se présenter comme de longs couloirs mono-
tones qui caractérisaient les rues des villes romaines. Ainsi, si le monument
a deux colonnes avec la statue de Chapour I décorait un carrefour, il ne
s'imposait pas de la méme facon que des colonnes isolées, des colonnades,
des arcs de triomphe ou des tétrapyles, appelés & arréter la perspective
d’une rue sur une composition monumentale.

Cette conception de la ville de Chapour I, habitée d’'une facon si
particuliére, n’appelait pas la nécessité d'une agora ou d'un bouleulerion,
elle ne devait sans doute pas avoir non plus de quartier sacré. Le grand
temple, ce sanctuaire iranien par excellence par son plan et romain par son
exécution, ne semble pas avoir joué un role d’élément directeur de la ville.
Rien ne permet de croire que des habitations I'entouraient. I1 est « collé »
contre le couloir Ouest du Palais A, et légerement désaxé par rapport & lui
(ce qui indiquerait un certain décalage dans le temps de la réalisation de
ces deux édifices), et ne comporte, pour une masse aux murs de 14 meétres
de hauteur, aucun dégagement du coté de 'entrée. En relation étroite
avec le palais, il semble avoir eu une fonction de « chapelle » réservée au

prince.

3, d’apres Mukaddasi, ful transformé en mosquée ; voir plus haut, chap. I.

2 sch, op. cil., p. 75.
(3) Ibidem.
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Certes, avec le temps et surtout apres la conquéte arabe, la cité changea;
sa transmutation en une ville d’aspect plus commun commenca peut-étre
méme plus tot, puisque dés le ve siecle, Bichapour donne l'impression d’avoir
été un peu délaissée par les rois sassanides. Fut-ce un changement général
pour des raisons politiques économiques ou démographiques? Toujours
est-il que le centre des intéréts se déplace vers le Nord du pays ou les bas-
reliefs des rois des rois, qui ornent les montagnes en bordure des grandes
voies de communicalion, entre I'Est et 1’Ouest, se concentrent, aprés
Chapour I (qui laisse un bas-relief (VI) a Bichapour), aux environs de
Kermanchah et non dans le Fars, berceau de la dynastie.

Mais les grands changements dans la ville se produisirent aprés arrivée
de I'lslam : il ne s’agit certainement pas d’une transformation délibérée du
plan d’ensemble, mais plutot d’un « envahissement » progressif des quartiers
habités, en particulier de la partie centrale. Bichiapour, ayant subi des
modifications profondes qui affectérent son plan initial, est un cas relative-
ment rare dans I'existence des villes.

L’économie premiere de ce plan semble avoir connu une transforma-
tion majeure lorsque la ville cessa d’étre résidence royale pour devenir,
comme la plupart des villes, habitée par de simples citoyens, marchands,
artisans ou propriétaires terriens. La partie Sud de la ville restée libre de
constructions sous les Sassanides (un parc?) se vit occupée en partie par
un chateau omeyyade, trés particulier par son architecture, a I’érection
duquel furent utilisés les matériaux extraits des batiments élevés par
Chapour I (fig. 1, cercle 3). Nous avons été obligé, pour «libérer » le monu-
ment & deux colonnes de dégager tout un quartier de modestes habitations
(pl. XL, 2) dont un atelier d’artisan, et qui recouvraient enti¢rement les
restes de ce monument. Toutes, elles étaient de I'époque islamique assez
avancée, du xrir® et probablement xive siécles.

Tout compte fait, Bichapour n’a jamais connu, a I'époque islamique,
une grande fortune, la proximité de Kazeroun I'étouffait. Sa population
n’avait jamais augmenté dans des proportions qui eussent exigé que de
nouveaux quartiers se formassent a I'extérieur de la muraille. Les géographes

du Moyen Age insistent sur le fait que Bichapour n’avail pas de faubourgs.
) 2 g
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Date de la fondation de Bichdpour.

La ville de Bichapour était fondée sur un terrain vierge. Les récits
assez tardifs mentionnés plus haut et qui semblaient prétendre qu’elle
avait existé depuis les temps mythiques et qu’Alexandre I’aurait détruite
et Chapour reconstruite, appartiennent a4 I'imagination populaire.

L’inscription d’Apasay, gravée sur I'une des colonnes du monument
érigé a la gloire de Chapour I, devait commémorer la visite que ce roi avait
faite & Bichapour I'année vingt-quatre de son régne. A ce moment, les
travaux d’édification de la cité étaient si avancés et tant de monuments
réalisés que, trés satisfait, le prince couvrit le responsable Apasay de riches
cadeaux (1). Cette date affirme que le début des travaux sur le site remontait
bien plus haut. Nous possédons un témoin susceptible d’approcher, croyons-
nous, d’assez pres la date recherchée.

Ce témoin est le bas-relief de Chapour I, sculpté sur la montagne, tout
prés de la porte orientale de la ville qui donnait accés au quartier royal et
qui était, par définition, la porte royale. Ce relief (I) que nous étudions

dans le chapitre IV, comprend un double sujet :

10 une scéne d’'investiture de Chapour I par le dieu Ahura Mazda,
et qui évoque donc le couronnement du prince ;
20 aux pieds de celui-ci, prostré, l'empereur Philippe 1'’Arabe qui

venait de perdre la guerre et devait payer une lourde rancon.

Cette victoire du Perse sur le Romain eut lieu au printemps 244 ;
I'or romain versé pour la paix remplissait le trésor royal ; les prisonniers
romains comptaient des techniciens et une main-d’ceuvre expérimentée.
Ce monument ainsi que les événements qu’il relate, indiqueraient aussi,
selon nous, 'époque du choix du site et de I'emplacement du relief. 11
daterait par conséquent les débuts des travaux d’érection de la ville, de

I’année 244.

(1) R. Ghirshman, Revue des Arls Asialiques, X, 3 (1936), p. 123-127.



CHAPITRE TII

L’ACROPOLE

« L’acropole fortifiée n’est pas & rechercher pour toute cité : elle est
le fait des régimes oligarchiques et monarchiques, tandis que les démo-
craties préférent s’installer dans la plaine» (1).

Ce n’est certainement pas pour suivre cette opinion, en tous points
semblable a celle de Platon (2), que Chapour I ordonna I'érection de 1'acro-
pole de Bichapour, dont la nature et le choix de son emplacement n’étaient
pas étrangers a la nécessité de protéger la ville. Car, si celle-ci pouvait
s'étendre dans la plaine et étre entourée « symboliquement » d’un mur,
la vraie défense, si elle s'imposait lors des moments difficiles, ne pouvait
étre offerte que par ’acropole. Par sa formation, le roc qui se détachait
de la chaine invitait & étre couronné.

Nos connaissances des fortifications de 1’époque sassanide sont parti-
culiérement pauvres, la littérature traitant ce probléme ne dépassant pas,
sauf erreur, deux pages de texte (3). En consacrant ces lignes aux défenses
de Bichapour, nous devons insister sur le fait que, a notre trés grand regret,
les circonstances ne nous aient pas permis de donner un seul coup de pioche

a l'acropole de Bichapour lors de nos fouilles sur ce site, tout notre effort

(1) Aristote ; ef. R. Martin, op. cil., p. 23.
(2) Ibidem.
(3) O. Reuther, « Sasanian Architecture. Fortresses». A Survey of Persian Arl, tome [ (1938), p. 572-574.
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ayant du étre porté & Uexploration des monuments dans la ville méme.
L’¢tat de destruction de tous les édifices de I'acropole est tel, que ses pentes
sont littéralement «nivelées » par la masse de moellons des murs éboulés
(pl. VIII, 2-3) qui recouvrent les restes des constructions. Nous nous
limiterons donc & une description de ce que I'eeil peut observer de I'état
actuel, et cette vision ne se trouve pas démunie d’un certain intérét, puisque,
si dans la ville de Bichapour, nous n’avons décelé que des traces d’urbanisme
occidental, par contre, il semble que pour l’acropole, les principes des
fortifications que pratiquait I'Iran Oriental depuis déja un certain temps,

n’étaient pas étrangers aux batisseurs qui les adoptérent.

La forteresse.

Le long mur d’enceinte de la ville prend appui et englobe le piton sur
lequel fut élevée I’acropole (fig. 1) et qu’on peut comparer & un cone tronqué
dont deux cotés, celui du Nord-Nord-Est et celui de I’Est, auraient été
abattus et qui descendent a pic de plusieurs dizaines de meétres (pl. VII
et plans I et IT) (1). Les deux autres cotés, celui qui regarde la ville (pl. VIII,
2-3) et celui qui fait face a la riviere (pl. VIII, 1), sont en pente douce et
furent aménagés en trois terrasses superposées (2), chacune défendue par
un mur circulaire étayé par des tours rondes (pl. VIII, 1 et plan I). La
protection de Bichapour par trois ou plusieurs murs d’enceinte ne constitue
pas un cas isolé parmi les fondations orientales, comme le prouvent Hatra
entourée de trois murs, ou Ecbatane, de sept.

La formation naturelle de la montagne avec le roc en efflorescence,
formant des faisceaux de rayons qui partent du sommet (en apothémes)
et aboutissent aux murs circulaires des trois terrasses, inspiral’érection
des murs batis en moellons qui imitent ces «rayons» naturels, et augmentent,
la compartimentation de chacune des terrasses qui se retrécissent au fur
et & mesure de I'ascension. Cette multiplication de surfaces délimitées par

un nombre élevé d’obstacles naturels et artificiels, devait freiner et disperser

(1) Les plans de I'acropole de Bichadpour furent relevés en 1962 par les géomeétres du Consortium Inter-
national des Pélroles de I'lran. Je tiens a exprimer pour celle aide, ma gratitude aux directeurs E. Berlin el
J. Jochem, ainsi qu’aux jeunes techniciens, MM. Cholier et Caboli.
sur la photographie aérienne pl. I, 2 : ef. B

(2) On distingue les trois terrasse
ancient cilies of Iran, Chicago 1940, pl. 23.

*. Schmidt, Flighls over
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lallant de D'assaillant en I'obligeant aussi & exposer son flanc aux coups
des défenseurs (pl. VIII, 1 et plan T).

Les terrasses portenl aujourd’hui, du coté de la ville, quelques rares
traces visibles de constructions (pl. VIII, 2-3), dont seule une fouille
systématique pourra établir la nature et la date. La forteresse a da perdre
son importance de place forte surtout depuis I'époque islamique et recevoir
des batiments étrangers & ses attributions primitives. Sa porte qui était
unique sans doute, donnait du coté de la ville, comme c’était aussi le cas
de la citadelle de Merv (1).

La forteresse ou la Qal‘a de Bichapour est mentionnée par les géographes
et historiens islamiques cités plus haut, sous le nom de Danban ou Dinbala,
ou Dindeéla ou Dindar, qui pour nous reste énigmatique & part le fait
qu’il ressemble & déndar sous lequel on désignait les Manichéens de
I’Ouest (2). Bichapour conserva-t-il par ld un souvenir quelconque des
rapports de son fondateur avec le prophete de la nouvelle religion, ou peut-

étre, de la fin tragique de celui-ci?

La citadelle.

La partie de l'acropole qui se dressait sur le sommet aplati du roc
devait constituer le point supréme de protection et la derniére ceinture des
défenses. Son plan d’ensemble doit encore étre identifié ; il devait comprendre
de vastes batiments séparés par des cours, dont une partie réservée au
prince, et, sans doute des casernements pour la garnison, le tout puissam-
ment fortifié. C’est surtout la face orientale des remparts de ce chateau-fort,
qui surplombe un précipice et qui conserve une bonne partie de ses tours,

qui représente un intérét particulier (pl. VII et VIII, 4-5; plan I).

Les tours.

Les deux angles de la citadelle, celui du Nord-Est et celui du Sud-Ouest,
sont flanqués de deux tours rondes qui se détachent du mur sur plus de trois

quarts de leur circonférence. L’espace entre ces deux masses est renforcé

(1) G. A. Pougatchenkova, Pouli razviliya..., p. 39
(2) A. Christensen, L'Iran sous les Sassanides, 1936, p. 197, n. 1.
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par deux autres tours semi-circulaires. Les courtines sont de longueurs
différentes.

Les tours rondes de Bichipour semblent étre les plus anciennement
introduites dans les fortifications sassanides; nous ignorons la date exacte
des tours rondes d’Istakhr (1), ville fondée, d’aprés E. Herzfeld, au début
du 111e siécle avant notre ére (2), quand les fortifications en Iran n’avaient
que des tours rectangulaires. Les tours rondes d’Istakhr seraient-elles du
temps d’Ardachir ou de plus tard, ce qu’on peut supposer puisque aucune
des nouvelles fondations de celui-ci & Firouzabad ne comprend encore de
tours rondes. Bien plus, l'extérieur des murs de Qal’a-i Dukhtar, a
Firouzabad, est orné de pilastres trés rapprochés (3) ce qui constitue une
particularité de I'architecture de la Margiane de la fin de la période parthe,
comme le montrent les facades et les tours de Dournali (4). Ce procédé
d’ornementation des batiments était connu aussi en Chorasmie & 1'époque
kouchane contemporaine (5).

Les tours des villes parthes, Hatra, Ctésiphon, Dura-Europos, tout
comme celles des villes de la Margiane jusqu’au 11¢ siécle de notre ére, sont
de forme rectangulaire. Dans cette derniére région de 1’Asie Centrale, a
40 kilométres de la ville de Merv, se dresse une ruine de Tchilburdj
(Quarante tours) dont les trois faces des tours rectangulaires sont formées
par des demi-colonnes séparées par 35 cm (fig. 4) et non rapprochées comme
on le voit dans I'architecture du pays, au Moyen Age. La date de ce monu-
ment serait du 11e-111€ sieécle de notre ére (6). Toujours dans la région de
Merv, la citadelle de la ville Kichman-Tépé est flanquée : aux angles
d’une tour ; sur les cotés longs de quatre ; et de trois sur les cotés courts.
Les tours ont une forme assez particuliére elliptique allongée.

Ne faut-il pas voir dans ces deux exemples, a Kichman-Tépé et a
Tchilburdj, quelque étape de transition, dans cette région, entre la tour

rectangulaire et la tour ronde? Celle-ci fait son apparition en Chorasmie,

(1) E. Herzfeld, Iran in the Ancienl Easl, 1941, pl. XCIIT.

2) Ibidem, p. 278.

(3) Sir Aurel Stein, « An archacological tour in the ancient Persis », Irag 11T (1936), pl. X, fie. 7.
(4) G. A. Pougatchenkova, Pouli razviliya..., 1958, p. 48-49.

(5) S. P. Tolstov, Drevniy Khorezm, 1948, pl. 34 el fig. 66.
(6) G. A. Pougatchenkova, op. cil., p. 52 ss
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a Bazar-qal’a (1), au me-me siécle de notre ére, ainsi qu'a Taxila, &
Sirsukh, dans I'Inde du Nord-Ouest, sous les Kouchans, vers la méme
époque, comme 4 Bégram en Afghanistan (2).

En Iran, la tour ronde remplace la rectangulaire sous les Sassanides :
Bichapour, Istakhr et sans doute Takht-i Soleiman (3) en sont les plus
anciens exemples. Méme les villes baties sous les Parthes et qui étaient
dotées de tours rectangulaires, recurent des tours rondes lors des réparations
de leurs défenses sous les Sassanides. Ce fut le cas des murs de Ctésiphon (4)
et de Hatra (5).

A la lumiére de nos connaissances, la tour ronde ou semi-circulaire
n’aurait pas été adoptée par les ingénieurs iraniens avant le 111 siécle de
notre ére. Par quelle voie pénétra-t-elle en Iran? Par I’Ouest ou par
I’'Est? Orient oder Rom?

Nous croyons que nos sources sont encore trop insuffisantes pour
pouvoir trancher cette question. Toujours est-il que la tour ronde ou semi-
circulaire constituait un double avantage de flanquement dans toutes les
directions et d’une plus grande résistance aux projectiles (6). Déja Vitruve
(I, 5, 5) en préconisait I’emploi.

La citadelle de Bichdpour, toutefois, est susceptible de suggérer que
le plan des chateaux-forts et des palais omeyyades avec leurs tours rondes
aux angles et semi-circulaires entre elles, dérive de I’architecture militaire.
L’un des plus anciens parmi ces chateaux, fut bati d’ailleurs & Bichdpour
méme (fig. 1, cercle 3). Quant & I'emplacement de la citadelle sous les
Sassanides, le plus souvent c¢’était & un des angles des villes rectangulaires,
comme le montre le plan de Bichapour et le confirment plusieurs sites de
cette époque, en Margiane, tels que Dev-Qal’a, Geok-Tepe B, Kouzoukli,
ey (7))

Cet emplacement de la citadelle a I'époque sassanide tranche sur

(1) S. P. Tolstov, op. cit., p. 112.
(2) R. Ghirshman, Bégram. Le Caire 1946, fig. 19 et 18.
(3) R. Naumann, dans H. H. von der Osten, T'akht-i Sulaiman, Teheraner Forschungen, Band I, 1961,
. 53.
- ) G. A. Kochelenko, « Parfianskaya fortificatsiya », Sovetskaya Arkheologiya 1963, n° 2, p. 68.
) Ibidem, fig. 6.
) A. de Rochas d’Aiglun, Principes de la forlification antique, p. 27-28.
)

4
5
6
7) G. A. Kochelenko, op. cit., p. 61.

(
(
(
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celui qu’avaient connu les villes de la période précédente, alors que la
citadelle, élevée souvent sur une butte naturelle, occupait le centre de la
cité, comme c’était le cas dans celles de forme ronde ou ovale de la Margiane.
La Nouvelle Nisa en offre un exemple parlant. Leur role ne se limitait pas
a jouer seulement une ultime phase de résistance et & héberger une garnison.
La citadelle de la Nouvelle Nisa était aussi le centre de la vie administrative
de la ville (1), un role probablement dévolu & celle de Bichapour. Celle-ci
pouvait protéger les ateliers d’émissions en gardant a l'abri les métaux
précieux employés pour la frappe de la monnaie. L’approvisionnement en
eau ne devait pas constituer un probleme pour la citadelle de Bichapour.
Elle devait avoir des citernes alimentées par des puits ot 'on puisait I’eau

amenée de la riviere toute proche.

Les meurlrieres.

Les tours de la citadelle, baties comme toute I'acropole, avec des
moellons liés avec du platre, sont ornées de meurtriéres (pl. VII et VIII,
4-5). Celles-ci ont toutes été prises par D. Talbot-Rice pour des niches
aveugles qu’il chercha & rapprocher des niches de la facade de Ctésiphon,
en soulignant que celles de Bichdpour sont simples et moins élaborées que
celles de Ctésiphon, ce qui est exact (2). Ces fausses meurtriéres ne se
trouvent pas sans rapport avec celles qu’on connait sur un certain nombre
de forteresses et places fortes de la Margiane et de la Chorasmie, datant
de I'époque parthe et sur lesquelles les archéologues soviétiques attirérent
Iattention (3). On les a identifiées sur les murs de la Vieille Nisa, elles
existent a Douranli, elles furent en particulier étudiées sur la forteresse de
Tchilburdj (fig. 4) ou sur trente et une meurtriéeres que compte chacune
des tours, trois seulement son vraies, les autres étant fausses et se présentant,
comme des niches aveugles. Les murs de ce site, aménagés en passages
entre les tours, sont dotés également de meurtriéres ; pour chaque trongon
entre deux tours, il y en a dix-sept dont trois sont vraies, les autres fausses.
On distingue les fausses meurtriéres entre les tours sur la citadelle de

(1) G. A. Pougatchenkova, op. cil., p. 31.

(2) D. Talbot-Rice, « The City of Shapur », Ars Islamica 11, 2 (1935), p. 176.
(3) G. A. Pougatchenkova, op. cil., passim.
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Iig. 4. — Tchilburdj, pres de Mery. Plan et élévation, d’aprés G. A. Pougatchenkova, Pouli razvitiya..., p 53.

Bichapour également. Notons, enfin, que les meurtrieres de Tchilburdj
tout comme celles de Bichapour, ont une forme identique et sont rectan-
gulaires, leur partie supérieure n’étant pas faite en pointe de fleche, ce qui
les rapproche davantage des niches. G. A. Pougatchenkova attribua une
«signification psychologique » a ces fausses meurtriéres des tours et des
murs des forteresses. Elles devaient, d’aprés elle, créer chez l'assiégeant
une fausse illusion de menace venant d’'une multitude de tireurs lancant

des fleches par un nombre impressionnant de meurtrieres (1).

S’agit-il d’'une affinité profonde ou d'une véritable filiation entre ces
meurtriéres-niches et les niches du palais de Chapour I, de Ctésiphon,
bien plus élaborées et dotées d’encadrements en décrochements, qu'invoqua
D. Talbot-Rice pour en faire un rapprochement ?

Le probléme dépasse le cadre de cette étude. Il touche déja la question
de la formation de la facade des palais, ce qui, en Iran, ne s’affirme qu’avec
la période parthe, quand, & ses débuts, la survivance hellénistique restait
prédominante, mais qui a laissé progressivement la place aux traditions

locales (2).

(1) G. A. Pougatchenkova, « Parfianskiye kreposti ioujnogo Tourkmenistana », Vestnik Drevnei Islorii,
1952, n° 2, p. 223.

L’invention des fausses meurtriéres ne semble pas remonter plus haut que I'époque parthe, les fortifications
medes, et, par analogie, achéménides, n’en connaissent pas I'emploi ; voir D. Stronach, Iran VII (1969), p. 13.

(2) G. A. Kochelenko, Koultoura Parfii, 1966, p. 143.







CHAPITRE IV

BAS-RELIEFS DE BICHAPOUR

Le texte trilingue, mis au jour sur trois faces de la « Ka’ba Zardusht »,
a4 Naqgsh-1 Rustam, décrit les res gestae du souverain sassanide, qui se sont
succédé au cours de plusieurs campagnes victorieuses menées par Chapour I
contre Rome. Comment I’art perse a résolu I'idée de traduire cette « imagerie
de la parole » par une expression plastique ; comment ’art sassanide a pu
s’acquitter de la nécessité d’en « dérouler » les séquences des épisodes, et
ceci & un moment ou tout porte au sommet la conception de la personnalité
du Roi des Rois, maitre de « I'univers », seigneur de la guerre, le victorieux,
le triomphateur?

Les deux grandes méthodes que connaissait 'art occidental contem-
porain ne trouvérent pas d’écho dans les monuments sassanides de I’époque.
Ni I'idée de 'art continu, tel qu’il se présente sur une colonne triomphale,
ni seulement la conception de 'art narratif, avec des scénes juxtaposées
cheres a I’art ancien, ne s’y retrouvent, sans parler d’une quelconque fusion
des épisodes sur un arc de triomphe.

Cinq reliefs retracent les victoires de Chapour I : un & Darabgerd,
trois & Bichapour, un & Naqgsh-i Rustam. Mais s’ils parlent de plusieurs de
ces événements, et si au moins quatre ont probablement été sculptés encore
du temps du souverain, ils n'ont pas été réalisés en méme temps et, non

seulement ils sont différents suivant les époques de leur réalisation, mais
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certains le sont, d’une part par leurs principaux acteurs, d’autre part par
Ientourage et la participation de figurants d’ordre secondaire qui les
encadrent.

Certes, le centre de tous ces tableaux est occupé par le souverain.
Toutefois, s'il est partout le point autour duquel se développe le sujet de
la scéne, ce n’est pas comme dans un style continu qu'on le verra réappa-
raitre, tantot victorieux sur larmée de Gordien III, tantot recevant les
envoyés de Philippe 1’Arabe chargés de demander la conclusion de la paix.
La succession des événements est remplacée ici par une seule scéne ou,
indépendamment des différentes époques de leur entrée en action, sont
réunis tous les principaux acteurs qui gravitérent autour du prince sassanide
pendant la majeure partie de son long régne. Par un jeu subtil, les artistes
— et ils étaient certainement trés différents — ont suivi I’'ordre de condenser
les réalités heureuses d’un régne glorieux en une seule scene, toujours
dominée par la taille du monarque perse. Répondant ainsi aux traditions
de l'antique art oriental, ils ont maintenu les « proportions hiérarchiques »
ou «les images sont plus grandes quand les personnages sont plus impor-
tants », et que Rome, abandonnant les traditions hellénistiques, a faites
siennes (1).

Comment distinguait-on les Romains dont les artistes faisaient I’entou-
rage du roi? Herzfeld, suivi par tant d’autres (2), défendait avec force la
thése d’apres laquelle 'empereur & genoux devant Chapour est Valérien.
Cette interprétation compréhensible trouva pendant longtemps, et méme
jusqu’aujourd’hui, un accord presque unanime de ceux qui cherchaient &
comprendre le sens de ces tableaux triomphaux de Chapour. Le changement
dans I'attribution des personnalités fut introduit par I’étude de MacDermot
qui, cependant, n’a pas réuni le suffrage de tous. Une reprise de la question
s’imposait.

Le sujet des bas-reliefs est toujours développé sur une surface libre

et idéale, de sorte que la « prose historique » ne se trouve jamais dans un

(1) R. Bianchi-Bandinelli, « Naissance el dissocialion de la coiné hellénistico-romaine ». Le rayonnement
des civilisalions grecque el romaine sur les cullures périphérigues. VI11¢ Congres Inlernalional d’Archéologie
classique. Paris 1965, p. 452.

(2) Le sujel peut bien servir de (héme pour une recherche plus détaillée.
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contexte représentant des monuments ou des paysages ou furent remportées
les victoires.

Un parallélisme entre les cing sujets comportant des scénes évoquant
les mémes faits, ne donne toutefois aucune impression de monotonie que
leur distribution parmi des sites parfois tres éloignés leur évite tout comme
la variété des poses des personnages, principalement celles de Philippe
I’Arabe.

On aurait pu s’attendre, face & la longue inscription de Chapour sur
les murs de la « Ka’ba Zardusht », & voir sculptée sur la montagne aux
tombeaux royaux achéménides, un développement iconographique de cette
«prose historique ». Il n’en est rien, ou 4 peine, puisqu'un seul bas-relief
représente une réplique incomplete d’autres reliefs, qui a probablement
été réalisé déja apres la mort de Chapour, et qui sera étudié plus bas.

Les artistes chargés d’immortaliser ces faits d’armes, se sont-ils
rattrapés en présentant de vraies scénes de batailles et de soumissions,
sur la facade du Palais B de Bichdpour? (pl. XXXV et XXXVI ; fig. 16
et 17). Nous pensons que I'hypothése n’est pas déplacée ; sa solution dépend

de la poursuite des recherches sur cette ruine.

Les bas-reliefs de Bichapour ont été sculptés, comme pour une voie
triomphale, des deux cotés de la riviere, au bas des montagnes qui la bordent
et qui forment un défilé. En venant de la ville, une fois celui-ci dépassé,
on arrive dans une vallée en forme de vaste cirque qui conserve encore
aujourd’hui le nom de Tang-é Tchogan ou « vallée du jeu de polo ».

Deux reliefs sont taillés sur les rochers de la rive gauche et quatre
sur ceux de la rive droite. La pl. X, 1 montre la montagne de ce dernier
coté ou on reconnait I’emplacement des reliefs numérotés de III a VI;
des deux de la rive gauche qui portent les numéros I et I, le premier seul
est, visible sur la photographie de la pl. X, 2.

Le relief I, selon nous le plus ancien des six, est aussi le plus proche
de la porte de la ville de Bichapour qui donnait acces au quartier royal.
Concu et réalisé peu apres la premiere victoire de Chapour I sur les Romains,
qui semble avoir coincidé avec son couronnement, il invite a penser — bien

que cet indice ne soit pas décisif —, que la présence de ce relief & cet endroit
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marquait aussi le choix de la belle plaine de Chapour pour servir d’emplace-
ment a la nouvelle résidence royale. Cette cité sera fondée au bord d'une
belle riviere de montagne, sur un terrain vierge ot aucune ville ne s’élevait
antérieurement.

Ce relief I sera suivi, quelque trois lustres plus tard, du second (II),
toujours sur la rive gauche, qui développera le début de la procession
triomphale de Chapour I, aprés sa victoire sur Valérien et la capture de
cet empereur. Cette « revue » s’est peut-étre déroulée prés de Bichapour et,
dans ce cas, elle devait célébrer la troisiéme victoire du roi des rois sur les
Romains.

Sur la rive droite, le premier relief (ILT), le plus proche de la ville, de
forme semi-circulaire, taillé sur un décrochement du rocher, a recu cette
forme exceptionnelle vraisemblablement pour augmenter la surface destinée
a étre couverte d’un sujet établi et riche en figurants. De fait, le défilé
qu’il développe contient prés d'une centaine d’hommes et soixante-six
animaux. Ils forment la suite de la procession triomphale de Chapour I,
dont le début commencait avec le relief II.

Le second bas-relief de la rive droite (IV), célébre une victoire de
Bahram IT, petit-fils de Chapour I, sur un peuple qu’on croit étre les Arabes.
C’est le seul monument rupestre de Bichapour qui ait subi une dégradation
4 cause d'une ancienne conduite d’eau qui le coupa en deux.

Il est suivi d'un troisiéme relief (V) dont le sujet est une scéne d’inves-
titure de Bahram I, fils et second successeur de Chapour I. Ce monument
n’a été que légerement détérioré du fait du méme canal d’adduction d’eau
qui n’a fait disparaitre que les sabots des deux chevaux que montent les
cavaliers.

Enfin, sur un léger saillant que forme la montagne avant son net
décrochement a 'entrée de la vallée, donc au seul endroit qui resta disponible
sur les rochers de la gorge, fut sculpté le quatrieme relief de la rive droite (VI).
Déja son emplacement invitait a lui seul & y reconnaitre le dernier en
date des monuments qui ornent les deux cotés du défilé, puisque, chronolo-
giquement, ces tableaux se succédaient en s’éloignant progressivement
de la ville. Postérieur done au régne de Bahram [1, il devait appartenir

au plus tot au 1ve siécle. Nous avons supputé que sa réalisation daterait
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de I'époque de Chapour II, en nous basant sur son sujet,sa composition
el la technique de son exécution. Il n’a jamais éLé terminé.

Ainsi, les reliefs I de la rive gauche et VI de la rive droite marquent
chacun I'extrémité orientale du défilé, qui était la plus éloignée de entrée
de la ville royale.

Il n’est pas moins évident que c’est la nature du terrain qui imposa
aux artistes et aux réalisateurs des plans d’urbanisme, qui avaient été
chargés par Chapour d’embellir les approches de sa nouvelle résidence, de
couper la vision de la procession de son triomphe en deux parties et d’en
faire sculpter le commencement sur la rive gauche (relief IT) et la seconde
partie en face, sur la montagne de la rive droite (relief ITI).

Les deux premiers reliefs de 'entrée de la gorge, le Ier et le TI1e, les
plus rapprochés de la ville, ont beaucoup souffert, non tant de la main
de I'homme que de la composition du rocher sur lequel ils étaient taillés.
Le choix de leur emplacement n’était pas tres heureux puisqu’il corres-
pondait aux pentes des montagnes ou la pierre est moins résistante. On peut
se rendre compte du progres de I'effritement subi par le relief I en comparant
le dessin de Flandin et Coste (fig. 5), ou les photographies prises par Andreas
et Stolze, en 1877, avec I’état actuel des monuments. Nous avons fait la
méme constatation depuis notre premiere visite a Chapour en 1932. Nos
photographies datent de 1935/1936.

On remarquera que notre numérotation des bas-reliefs de Bichapour
differe de celle d’Andréas et Stolze, qu’adopta aussi Herzteld dans Iranische
Felsreliefs (p. 213-223). Leur premier relief correspond a notre dernier.
On peut aisément expliquer leur classement par le fait que nos prédécesseurs
arrivaient & Bichdpour du Plateau en caravanes et abordaient le défilé non
du coté de la ville, mais par la vallée de Tang-¢ Tchogan. Ainsi, notre
relief VI se présentait & eux en premier et recut le numéro I. Notre classe-
ment, qui commence par le plus proche monument de la ville, constitue

une suite chronologique (& I'exception du relief I'V qui est postérieur au V).
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Bas-reLIEF |

(Premier de la rive gauche) (pl. XI-XII et fig. 5)

Relief en saillie de :
62 cm. pour les deux personnages couchés.
33 cm. pour I'empereur Philippe.

28 em. pour les cavaliers (investiture).

Le monument qui borde et qui frise la piste arrivant du Plateau a la
plaine de Bichapour, se trouve & un endroit ou celle-1a se rétrécit en sentier
serré entre la montagne et la riviére. Il en résulte que tous ceux qui passent
devant le relief, paysans ou nomades, en touchent les parties inférieures
qui sont devenues plus polies que les statues des saints les plus vénérés.

L’effritement des parties supérieures du relief avait enseveli, au cours
des siecles, sa moitié¢ inférieure, ce qui explique le dessin incomplet du
monument ¢u’en ont fait en 1840, Flandin et Coste (fig. 5). On doit son
dégagement et son nettoyage & la Mission d’Andreas et Stolze (1).

Deux sujets se trouvent réunis sur ce monument. Dans la scéne
d’investiture de Chapour I, on a introduit 'empereur Philippe implorant
la paix a la suite de la défaite subie par son armée.

La scéne d'investiture devait reproduire ce qu'on en connait parmi les
monuments a Naqgsh-i Rustam (Ardachir) et & Nagsh-i Radjab (Chapour I).
Le dieu Ahura Mazda a gauche, & cheval, remet & Chapour I un anneau
rubané, symbole du pouvoir. Face & lui et montant aussi un cheval, le
roi tend son bras pour saisir I'objet offert. Tous les deux, le dieu et le roi
devaient porter des couronnes crénelées. De leurs vétements, il ne reste de
visible que les jambiéres du dieu et les rubans qui descendaient de leurs
chaussures.

Les deux montures sont richement harnachées. De la selle de chacun

tombent, accrochées & des chainetles, de grosses toulfes, et de celle du

(1) I. C. Andreas und I'. Slolze, Persepolis, 1881. « Vorworl des Herausgebers ». (Le lexte ne comporle
pas de paginalion.)
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dieu, trois laniéres. Leurs queues sont tressées et nouées. Leurs sabots
écrasent — cas unique parmi de tels monuments & investiture — deux
personnages étendus & terre : les deux ennemis des deux cavaliers.

Sous le cheval d’Ahura Mazda est étendu Ahriman, la divinité du
mal et des ténébres. Il figure nu, couché & plat ventre, le bras droit allongé
le long du corps, sa téte hideuse (pl. XII, 2) de monstre répugnant montre
un ceil trés grand et profondément enfoncé sous I'arcade sourciliére, et une
bouche énorme. Sous une abondante chevelure serpentine, est visible une
oreille en forme de boudin, & laquelle est suspendue une boucle trilobée.

Sous les sabots de la monture de Chdapour, est étendu l'empereur
Gordien III, 4 la mort duquel la Perse ne porte aucune responsabilité.
Lui aussi est couché a plat ventre, le bras gauche allongé, le bras droit
replié sous la téte (pl. XII, 1), qui porte un diademe. Ses jambes nues

sont chaussées de bottines & revers, la plante des pieds tournée vers le

haut. De dessous ses genoux sort son manteau sur lequel il est couché.

L’idée de représenter la victoire sur un ennemi qui a payé de sa vie,
en allongeant son corps sous la monture du roi, avait déja été exprimée
sur le relief d’investiture d’Ardachir I, & Nagsh-i Rustam (1), ou on
reconnait le corps du dernier roi parthe qui a été vaincu et tué par le
premier Sassanide.

A cette scéne d’investiture qui, ailleurs, constitue seule le sujet du
relief, fut ajouté, a Bichapour, 'empereur Philippe, effondré, un genou en
terre, tourné vers Chapour vers qui il tend ses bras et touche de sa main
gauche la patte du cheval. Il porte une courte tunique par-dessus laquelle
est. jeté son paludamenlum agrafé avec une fibule sur I'épaule gauche,
la poitrine barrée d'un baudrier auquel est accrochée son épée.

L’artiste a su imprimer a ’empereur, qui implore la paix et lalibération
des prisonniers romains, un mouvement pathétique et introduire un état
émotionnel qui est certainement le plus puissant des cing images de
Philippe qu’on reconnait sur autant de reliefs triomphaux de Chapour.
(est le seul monument parmi ceux-ci ou atlention a été portée avee force

a rendre cette expression d’ame de 'empereur-solliciteur que traduit le

(1) K. Ghirshman, [lran. Parthes el Sassanides, Paris 1962, fig. 168,
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mouvement de téte et qu’appuie le geste des deux bras tendus. La violence
de la flexion du corps, I'intensité du geste accentuent la pose dramatique
du suppliant. Cette interprétation plus humaine que sur les autres reliefs,
éleve 'état du vaincu & un niveau de pathos qui est unique en Iran dans
Part de cette époque et qui invite & reconnaitre de forts courants d’art
oceidental que la présence attestée d’arlistes romains & Bichapour semble
expliquer.

Sur le relief de Darabgerd, Chapour est roi, mais un roi couronné par
son pére avec la couronne de celui-ci. Son vrai couronnement se fera plus
tard quand il recevra sa couronne crénelée, celle qui orne sa téte sur toutes
ses émissions et sur le reste de ses monuments rupestres. Mais quand
sera-ce ? (est le plus ancien bas-relief de Bichapour, celui que nous présen-
tons qui semble donner la clef de cet événement.

Second dans la série des reliefs que Chapour consacra a la célébration
de ses victoires sur les Romains, ce monument suit, sans solution de conti-
nuité, semble-t-il, 'exposé des événements annoncés par celui de Darabgerd
(ou le fait le plus récent est la victoire sur Philippe) et est appelé a révéler
une dépendance chronologique entre cette victoire et le couronnement de
Chapour, deux faits de premiére importance qui marcquerent ses débuts
comme souverain «a part entiere » et qu'on voit sur notre relief.

Si nous nous permettons d’employer cette expression, c’est pour
souligner que tout en reconnaissant ’arrivée au pouvoir de Chapour — et
ceci déja depuis 241, lorsque son pere se désista en sa faveur —, nous croyons
que son couronnement «officiel » se trouva en étroite liaison de contem-
poranéité avec sa premiere victoire, celle sur Philippe, en 244. (Pest ainsi
que le plus ancien relief de Bichapour, celui que nous étudions, semble
susceptible d’étre expliqué du fait de cette réunion sur le méme tableau de
deux faits historiques, victoire et investiture, si profondément distinets
I'un de l'autre mais non-privés, toutefois, d’enchainement logique. Le
désir de les réunir sur un seul et méme relief ne serait pas un caprice de
monarque ; nous y voyons plutot 'intention bien arrétée et soulignée de
traduire sur ce tableau les deux faits les plus saillants qui marqueérent le
début du régne «officiel » de Chapour I. Ce bas-relief qui est sans doute le

plus ancien des trois qui, prées de la ville, relatent les victoires de ce roi
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des rois, apporte aussi un témoignage important quant a la date de la fon-
dation de cette cité a laquelle Chipour I donna son nom.

Tout comme par l'état émotionnel de son principal figurant, la
technique d’exécution du relief différe sensiblement des autres monuments

de Bichapour par son ordonnance imposante. La recherche de la perspective

par l'introduction de trois plans successifs (bas-relief - haut-relief - ronde
bosse) est manifeste et c’est ainsi que les deux personnages allongés, presque
en ronde bosse, saillent de 62 e¢cm du fond du tableau, la silhouette de
Philippe de 33 cm, tandis que le sujet d'investiture seulement de 28 cm.
Blocs monumentaux mais sans rigidité, ils sont imprégnés d’une certaine
élégance non dépourvue de sensibilité. La mise en page et le traitement
de I'espace sont parfaitement équilibrés.

Les creux des cheveux, des vétements, du harnachement, sont profon-
dément évidés avec la recherche évidente du jeu de 'ombre et de la lumiére
et cecl par une série de contrastes dans un relief trés heureusement exposé
a la lumiere frisante des rayons du soleil levant. Les évidements dans
I'exécution de la téte d’Ahriman (pl. XII, 2) pour obtenir cette « profondeur
illusionniste » sont si exagérés que les cheveux-serpents donnent I'impression
d’étre vivants. Cette technique du foret largement employé, inconnue en
Iran, caractérise, par contre, l'art du relief de l’époque de Septime
Sévere (1). Il nous semble que la participation d’artistes romains dans
I

exécution de ce monument ne doit pas étre refusée.

(1) L. Budde, Severisches Relief in Palazzo Saccheili, Berlin, 1955, p. 18 ss.
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Bas-rReLIEF 1]

(Deuxiéme de la rive gauche) (Pl. XIII-XIV et fig. 6)

Relief en saillie jusqu’a 13 ¢m.

1. Sceéne centrale.

.

Le roi Chapour I & cheval a droite, la téte de profil, I'ceil de face, la
longue moustache presque droite, la barbe passée dans un anneau, les
cheveux partagés en deux touffes, massées des deux cotés de la figure,
celle de gauche projetée en avant. La couronne crénelée est surmontée
d'un korymbos & la naissance duquel se détachent deux rubans. La téte,
sous la couronne, est ceinte d'un diademe plat, sans décor, que fixent,
derriére, deux autres rubans qui flottent.

Le roi porte une tunique a manches ajustées, en tissu léger qui tombe
en plis verticaux qui, sur les bras, deviennent horizontaux. Le traitement
du tissu est semblable & celui dit du «linge mouillé », toutefois il est bien
moins réel, plus conventionnel et se rapproche de la fagcon dont est traité
le vétement de la statue de Chapour I, dans la grotte voisine.

Cette tunique semble étre fendue sur la cuisse, laissant voir un gros
bouton auquel est attachée la jambiére, toujours en tissu léger et qui lotte
en multiples plis. La jambiére est serrée & la cheville par un ruban qui, en
deux larges flots, retombe plus bas que le pied du cavalier. De ce ruban
en descend un autre (ou une courroie) qui entoure le cou-de-pied et qui
semble faire fonction de sous-pied, probablement pour maintenir la
chaussure et, d’autre part, pour empécher la jambiére de remonter.

Sur les épaules du roi est jeté un manteau fixé sur la poitrine par une
agrafe composée de deux boucles rondes d’ou retombent deux courts
rubans. Sous les cheveux et sur les épaules, ce vétement dessine de petits
plis assez lourds, et {lotte dans le dos en un large bouillonnement. La taille
du roi est prise dans une mince ceinture nouée devant avec des rubans.
Au cou il porte un collier de grosses perles, et une boucle & 'oreille droite

dont le lobe sort de dessous la chevelure.



BIiCHAPOUR

56

6% “1d “119 *do 91507) 10 urpuREy op WISSA( [ Jorpod-seg ~modeyoryg R |

V JEITHY-SVe

manag y d iy




BAS-RELIEFS DE BiCHAPOUR 57

L’armement du souverain ne comprend qu’un carquois rempli de
fleches, accroché a la selle, et qui descend aussi bas que son pied ; arc

ne figure pas, pas plus que I'épée avec son baudrier.

Le cheval. Petit par rapport a la taille du cavalier, il est traité avec
soin : sa musculature, les veines des pattes de devant, dénotent cette habileté
des animaliers perses dont ils ont déja fait preuve & Suse et & Persépolis
des Achéménides, et dont l'art atteindra son plus haut niveau avec la
monture de Bahram [ sur le relief d'investiture (V), de 'autre coté de la
riviere de Chapour. Les crins forment au-dessus du front un toupet,
particularité des chevaux perses, d’ou serpentent des rubans; d’autres
rubans descendent de la partie supérieure de la criniére ; un petit neceud
de ruban étroit est fixé derriére l'oreille de I’animal. Un ruban qui flotte
derriére, serre sa queue & sa naissance, et un autre en orne I'extrémité
tressée. On voit que le cavalier et sa monture sont richement enrubannés.

Le harnachement se limite & une simple bride d’ou partent des rénes
tenues par le roi de la main gauche. Le poitrail de la béte est barré d’une
courroie a laquelle sont fixées des phaléres rondes de différentes grandeurs ;
les mémes phaleéres décorent la croupiére. De la selle sans étriers (ils
n’existaient pas encore du temps de Chapour I), une petite partie seulement
est visible sous forme d’un dispositif semblable & celui des selles modernes
d’amazones, ou une sorte de croissant, a l'arcon antérieur, épousait a
demi la cuisse du cavalier et constituait un point d’appui pour un guerrier
chargeant. On distingue mieux cette partie de la selle sassanide sur d’autres

reliefs, celui de Darabgerd en particulier (pl. XXV).

Gordien I11. Entre les pattes du cheval dont la gauche de devant seule
est levée, est étendu le corps de I'infortuné empereur Gordien I11, assassiné ( ?)
peu avant la bataille désastreuse pour les Romains, & Misikhé. Il porte un
vétement romain et ses pieds sont chaussés de bottines a revers. La téte,
ceinte d'un diadéme, est posée sur le bras gauche replié, le droit étant

allongé le long du corps.

Valérien. Chapour I tient de sa main droite celle de Valérien prisonnier
qui est debout, masquant I’arriére-train du cheval. L’empereur porte une

courte tunique serrée d’une ceinture a boucle ronde et, sur ses épaules est

5
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jeté un paludamentum agrafé sur I'épaule droite par une fibule. Ses jambes
sont nues et les pieds sont chaussés de bottines & revers, peut-étre des
campagi qui, au 111e siécle, « devinrent une chaussure impériale » (1). Sa
téte tout comme celle de Gordien et de Philippe porte un diademe ; la
moustache et la barbe sont courtes.

Le bras gauche de 'empereur est & moitié caché dans les plis de son
manteau qu’il serre dans sa main ; la dextre est tendue vers le roi perse qui
la tient par le poignet ; elle n’est pas visible puisque voilée comme I'exigeait
I’étiquette de la couronne persane ou nul n’avait le droit de se présenter
devant le souverain les mains nues. (est une scéne qui peut étre désignée
comme un deditio (2).

Le corps de 'empereur est représenté strictement de face. Mais comme
son role dans la composition de la scéne 'attache a la personne du roi qui
le saisit par la main, il devait nécessairement étre tourné dans la méme
direction que celui-ci. De la vient le mouvement de transition qu’esquissent
les épaules (la gauche cachée par le bras du roi), ce qui permit de présenter
la téte de profil. Ce mouvement est accentué par la position des jambes
et des pieds; la jambe et le pied gauches sont strictement de profil ; la
jambe droite est de face, mais, comme I’artiste ne savait pas représenter
aussi le pied de face, il 'a tourné vers 'extérieur en lui appliquant un faux
mouvement, puisque le genou se trouve juste a la verticale du talon.

Quoique prisonnier, Valérien garde ses armes : son épée est suspendue
4 son baudrier dont I'extrémité est ornée d’'un pendentif trilobé en métal,

semblable a celui de Philippe.
Philippe. Face au roi et touchant de son genou droit celui du cheval,
I'empereur Philippe vaincu a la bataille de Misikhé, supplie Chapour de

conclure la paix et de libérer les prisonniers.

Son genou gauche est posé
a terre, les deux bras aux mains jointes sont tendus vers le vainqueur.

[1 porte sur sa téte le méme diadéme que les deux autres empereurs, sous

(1) Ch. Daremberg et ' lio, Diclionnaire... I, p. 863, fig. 1063. 11 faut abandonner I'idée que ¢'étaient
des anneaux el que le prisonnier impérial ¢tail enchainé. Le traitement outrageant, soi-disant subi par Valérien,
et qui aurait été ordonné par Chapour, n’est qu’une vengeance des chroniqueurs chrétiens, dirigée contre un
empereur persécuteur de leurs coreligionnaires.

2) A comparer avec l'acte de dedilio de Décebal qui se lient devant Trajan droil derriére ses hommes
qui, eux, sont proster 1X pieds de I'empereur ; cf. Lehmann-Hartleben, op. cil., pl. 35, scéne LXXV.
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lequel on voit derriére Poreille, de courts cheveux. La téte aux petites
moustaches et & barbe, est de profil, I'eil de face, le cou large et fort est
bas. Il porte un court vétement semblable & celui de Valérien et qui forme
une multitude de replis verticaux onduleux ; sur ses épaules est jeté un
paludamentum fixé sur 1'épaule droite & I'aide d’une fibule ronde, et qui
«bouillonne » derriére son dos. Sa poitrine est barrée d’un baudrier avec
un bouton d'ou pend l'extrémité ornée d'un pendant tribolé connu. Une
grande épée a fourreau uni, attachée au baudrier, a la poignée surmontée
d’'un pommeau en forme de téte d’oiseau (1).

Les jambes sont nues ; les pieds portent des bottines a revers. Le
pied droit est posé & plat ; celui de gauche ne touche le sol que par la pointe,
en un mouvement naturel & un homme agenouillé.

La position de son épaule droite est plus artificielle, I’artiste ayant
cherché a représenter, autant que possible, les épaules de profil. Le traite-
ment de I'épaule la plus éloignée du spectateur était toujours le moins
réussi par les sculpteurs sassanides qui n’avaient jamais résolu cette
difficulté d’'une facon naturelle. Tous les rois a cheval a droite ont leur
épaule gauche comprimée. Ainsi chez Philippe, I'épaule droite est portée
trop en avant donnant au corps une position fausse. L’erreur continue
dans le dessin des bras qui, allongés, les mains jointes, devaient étre présentés
de profil, I'un recouvrant 'autre. Or, si les mains jointes sont recouvertes
I’'une par l'autre, les bras, par contre, ne le sont pas ; du fait que le torse
est sculpté de face l'artiste a été obligé de faire le bras gauche allongé et le
droit plié au coude, ce qui donne I'impression que les deux membres n’ont

pas la méme longueur.

Victoire ailée. Au-dessus de la téte du cheval et volant vers Chapour,
est la déesse Victoire représentée sous les traits d'un pullo, aux grandes
ailes éployées dont 'une cache l'autre, et qui tient dans ses mains une
guirlande ouverte. De section ronde, celle-ci porte a chacune de ses extré-
mités un anneau (?) d’ou se détachent deux longs rubans qui encadrent

le petit étre volant, I'un par le haut et I'autre en descendant le long des

a Venise ; il

(1) On retrouve une poignée semblable sur les épées des tétrarques / a une excellente
reproduction de ce monument dans Gilbert-Charles Picard, Art romain, Paris 1962, pl. XXIX.
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jambes, tous deux s’élargissant et formant des plissements, tantot simples,
tantot arrondis. La longueur de la guirlande est surprenante ; elle devait

étre destinée a étre fixée sur une surface étendue.

Premier personnage. Derriére Philippe se tient un haut personnage
persan, de face, la téte de profil, avec une courte moustache et une petite
barbe. Il porte une haute coiffure dont la partie supérieure a disparu avec
leffritement du rocher. Sa tenue est cachée par Philippe, mais on distingue
le bas du pantalon tombant en multiples plis ; d’autres plis tres saillants
couvrent sa poitrine. Sur son cou se voit un collier rigide. A un baudrier-
ceinture est fixée une épée posée entre ses jambes qui sont de profil, chaque
pied tourné vers I’extérieur. Le bras droit plié au coude, sur lequel se croise
le bras gauche, a la main posée sur la poignée de I'épée. Sa pose ressemble
4 celle du haut dignitaire militaire qu’on voit sur le relief de Bahram II (IV)

de 'autre coté de la riviere.

Deuxieme personnage. Derriére Philippe et le Perse qu'on vient de
décrire, se tient un autre personnage, le corps de face, la téte de profil,
les pieds tournés vers I'extérieur. Il porte une haute coiffure dont la partie
supérieure est rabattue vers I'avant et se termine en téte d’animal. Elle
indiquerait qu’il s’agit d’un prince de sang royal. Sur son front est posé
un diadéme plat rehaussé de larges médaillons et serré derriére par des
rubans. De l'oreille cachée par les cheveux et dont on ne voit que le lobe,
pend une boucle en forme d’anneau ou de perle.

Le prince est vétu d’une tunique qui se plisse sur sa poitrine et qui
est taillée & mi-cuisse en demi-cercle concave, forme de vétement sassanide
qui, au siecle suivant, sous Chapour II, sera changée en demi-cercle
convexe. Une ceinture a boucle ronde serre la tunique ; un baudrier-
ceinture, muni d’une dragonne, soutient une longue épée a forte poignée.
Ses jambiéres descendent droit sans plis ; & la hauteur des chevilles se voit
une plaque ronde qui marque le départ. des rubans qui se répandent sur le
sol. Son cou est entouré d'un collier rigide ; sur ses épaules est jeté un long
manteau fixé sur la poitrine par un fermail & deux plaques rondes. Ce véte-
ment tombe plus bas que les genoux et forme un large fond sur lequel est

enlevé le personnage. Par ses deux mains jointes et les bras projetés vers
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Chapour, ’homme esquisse un geste de respect et de vénération, ce que
I'artiste réalisa avec plus d’habileté que les bras de Philippe.

Les pieds du prince ne sont pas posés & plat sur le sol mais le touchent
de la pointe, tout comme ceux de tous les hommes représentés derriére
lui sur les deux registres du relief, pose qui exprime la marche. Le prince
se trouve donc en téte d’'un défilé; a en juger d’apreés sa coiffure, son diadéme,
la coupe de sa tunique, les jambiéres, les rubans et le manteau, il doit

étre un des fils de Chapour.

2. Les deux registres de gauche.

La scéne centrale est prise a droite et & gauche entre d’autres sujets
divisés en deux registres et qui la dépassent aussi bien en haut qu’en bas.
Ceux de gauche représentent la cavalerie de la noblesse sassanide, 'entou-
rage du roi et dont ceux du registre inférieur comprennent trois membres
de la famille royale a en juger d’apres leurs coiffures particuliéres. On les
retrouvera parmi les cavaliers, derriere Chapour, sur le relief d’en face,
de la rive droite (III) et qui sont, sans doute, les fils du roi. Les cavaliers
du registre supérieur sont d’un rang moins élevé. Les dix cavaliers des deux
registres ont le méme geste de respect devant le roi : le bras droit levé avec
I'index plié. Leurs montures sont richement harnachées. Du sixiéme

cavalier de chaque rangée on ne voit que ’avant-train de son cheval.

3. Les deux registres de droite.

Registre inférieur. De méme que le cortége des cavaliers des deux
registres de gauche débute par le registre inférieur, avec les personnages
les plus importants, de méme la suite des personnes qui figurent & droite
de la scéne centrale commence par le registre inférieur qui est divisé en

trois tableaux par trois cadres.

Premier cadre. Les trois hommes pris dans ce cadre sont des militaires
qui portent sur leur téte, d’aprés E. Herzfeld, des perruques — interpré-

tation acceptée par G. Widengren (1). Longs cheveux ou perruques, il faut

(1) E. Herzfeld, Iran in the Ancient East, London-New York 1941, p. 317 ; Geo Widengren, Der Feuda-
lismus in alten Iran, Koln 1969, p. 22, n. 66.

=il
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croire que leur rang élevé dans I'armée perse ne leur permettait pas de
porter les cheveux de la méme facon que les cavaliers.

Leurs courtes tuniques sont serrées a la taille et leurs longs et larges
pantalons sont ramenés dans des bottes montantes ; ils portent au cou un
collier rigide. L’objet que tient le premier n’est pas clair ; le second et le
troisiéme tiennent de grandes lances, et tous sont armés de longues épées
munies de poignées & manier 4 deux mains. La main gauche du premier
est voilée ; celles des deux autres sont posées sur les épées. Leurs corps qui
se superposent sont de face, les tétes de profil ; tous les trois posent les
pieds sur la pointe. L’aspect de ces trois guerriers, leurs vétements et leurs

armes ressemblent & ceux des pages de la statuaire palmyrénienne.

Deuxiéme cadre. 11 comprend trois personnages aussi, habillés de
tuniques coupées droit et prises a la taille dans une ceinture, de pantalons
et de chaussures montantes. Leurs longs cheveux pris dans un bandeau
forment une touffe derriére la téte, laissant les oreilles libres ; ils n’ont ni
moustache ni barbe. Ce ne sont pas des militaires, ils ne sont pas armés.

Le premier leve la main droite qui tient un torque, qui doit symboliser
une victoire ; sa main gauche est voilée ; la main droite du second n’est
pas visible, et dans la gauche ramenée & la hauteur de sa ceinture, il tient
un petit objet cylindrique. Le troisiéme enfin, tient haut dans sa main
droite un objet dans lequel on peut peut-étre reconnaitre un rouleau ;
sa main gauche libre, pend voilée.

Le fait que ces trois personnages n’appartiennent pas a l’armée, mais
qu’ils font partie du défilé ; qu’ils portent des objets dans lesquels on peut
voir des écrits, laisse supposer qu’on se trouve en présence de I'importante

classe de la société sassanide qu’étaient les scribes.

Troisieme cadre. Celui-ci, comme les deux précédents, comprend aussi
trois hommes. Ils portent, pris dans un bandeau, les cheveux longs coupés
droit & la hauteur de Poreille, coiffure qui les distingue donc de ceux qui
les précédent. Leur barbe et leur moustache sont bien marquées ; leurs
tuniques se terminent en bas devant, en une ligne concave, ressemblant
a celle que porte le prince royal derriére Philippe. De larges pantalons

descendent jusqu’aux chaussures montantes.
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Ils ne sont pas armés non plus. Le premier porte un livre qu’il tient
a deux mains et qu’il léve avec vénération, a la hauteur du visage. Le second
tient & deux mains un objet long et étroit qui monte plus haut que sa téte.
On connait cet objet dans les mains de deux prétres sur un monument,
achéménide (1), et entre les mains du dieu Mithra sur le bas-relief
d’Ardachir IT & Taq-i Bostan (2). C’est un barsom ou baresman. Enfin, le
troisiéme tient aussi & deux mains un récipient sphérique, 4 haut goulot
a levre moulurée.

Les tétes de ces trois hommes, leurs vétements particuliers et surtout
les objets qu’ils portent invitent & reconnaitre en eux les représentants

de la classe sacerdotale de la religion zoroastrienne.

Registre supérieur. Ce registre ne comprend que deux cadres.

Premier cadre. Les trois personnages qui occupent ce cadre ne semblent
pas étre des Iramiens ; leur type ethnique et leurs costumes différent de
ceux qu’on reconnait ailleurs sur ce relief. Tous les trois portent un vétement
qui s’arréte bien plus haut que les genoux et que serre a la taille une ceinture ;
leur cou est orné d’un collier rigide. Leurs jambes semblent étre nues ;
ils ne portent pas de bottes montantes mais sont chaussés de bottines &
revers semblables & celles des Romains.

Le premier, au nez aquilin, est barbu et ses cheveux forment une
lourde masse derriere l'occiput ; son bonnet se termine en pointe. Dans la
main droite, il tient une hampe qui se termine en haut par un petit panneau
rectangulaire ; sa main gauche pend voilée.

Le second a une téte différente de celle du précédent : sur un cou
puissant est posée une téte glabre a cheveux couverts d’une calotte. Il tient
dans la main droite un objet identique a celui du premier, et sa main
gauche est voilée. On reconnait dans le troisiéme, une fois de plus, un type
ethnique différent : sans barbe, avec une petite moustache, il porte sur sa
téte un bonnet dont la pointe est renvoyée en arriére, & I'opposé du bonnet

phrygien. Il tient & deux mains le méme objet que ceux qui le précedent.

(1) R. Ghirshman, Perse. Prolo-iraniens..., Paris 1963, fig. 440.
(%) Idem, Iran. Parthes et Sassanides, fig. 233.
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Les trois hommes se tiennent différemment : les deux premiers ont le
corps et les jambes de face, la téte de profil. Leur pied gauche, de face,
est posé sur la pointe, mais le droit est de profil, tandis que le troisiéme a les
jambes et les pieds strictement de profil ; et tandis que son pied gauche
est posé & plat, la jambe droite est pliée au genou et son pied reste en 1’air
comme chez une personne en marche, ce qui est le cas de tous les person-
nages de ces cinqg cadres.

Ces trois hommes sont peut-étre des auxiliaires de l'armée romaine
et appartenaient & des formations non-italiques qui, au 1ire siécle consti-
tuaient la grande masse de l'armée romaine, ce que Chapour confirme
dans son inscription. D’apreés les sources romaines, I’armée de Gordien IIT

était formée surtout de Germains et de Goths.

Deuzxiéme cadre. Une fois de plus, nous retrouvons trois hommes pris
dans un cadre. La, tous les trois appartiennent & I’armée persane. Leurs
veétements et leurs épées ressemblent a ceux du premier cadre du registre
inférieur, sauf que leur téte n’a pas de protection et que leurs costumes ne
sont pas aussi riches en plis. Ils n’ont pas de barbe et ont une courte
moustache. On ne distingue pas bien ce qu’ils tiennent dans leur main
droite car ils se recouvrent en partie tout comme les militaires du premier
cadre.

Les deux premiers posent leur main gauche sur la poignée de I’épée ;
la main du troisieme est voilée. Tous posent les pieds sur la pointe. Chapour
assiste avec sa suite & un défilé triomphal dont I’étude détaillée sera reprise

dans le chapitre [X.
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Bas-reLier [II
(Premier de la rive droite) (Pl. XV et fig. 7)

Relief trés éprouvé en saillie de 7 & 8 cm ; le style des figures est trés
gréle.

Scene centrale. Chapour I & cheval & droite ; sa téte est trés abimée
mais permet d’admettre que des touffes de cheveux encadraient la figure
devant et derriére ; il est de profil. Les eréneaux du milieu de sa couronne
n’existent plus, mais les rubans du korymbos et du diadéme sont visibles.
Sa tunique est semblable a celle qu’il porte sur le relief précédent et sur
la statue de la grotte, et dont les languettes disposées trés réguliérement
donnent I'impression de fourrure d’hermine ; elle a la méme forme tout
comme le manteau et son agrafe. Des rubans se détachent des pieds pointés

vers le sol.

Le cheval. Trés petit par rapport au cavalier, il ne conserve plus aucun
détail de son harnachement ; on distingue le toupet au-dessus de sa téte

et la queue tressée qui descend jusqu’au sol.

Gordien III. Il est allongé entre les pattes du cheval, exactement

comme sur le relief II.

Valérien. Trés abimé. Le roi lui tient la main droite. On distinguait,
il y a trente-cinq ans, les bords de sa tunique, ses jambes et ses pieds
chaussés de bottines a revers. Sa téte était de profil, son corps de face, le
pied droit de trois-quarts et le gauche de profil. On devinait que la main
tenue par Chapour était voilée. Son manteau était visible mais non le

baudrier, ni I'épée qu’on devinait (1).

Philippe. 11 est devant le roi, le genou gauche a terre, les deux bras
tendus vers Chapour. Il est plus petit que les deux personnages qui se

tiennent pres de lui.

(1) A comparer avec une récente photographie de W. Hinz, All-iranische Funde... Berlin 1969, Tafel
105, p. 180.
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Premier personnage. Derriére Philippe, et lui servant de fond, se tient
un Perse, peut-étre un haut dignitaire, dont le bras droit plié se termine
par la main voilée, peut-étre posée sur son épée. Il porte une longue barbe

et des moustaches, et sa téte est couverte d'une haute coiffure.

Deuxieme personnage. Recouvrant en partie le précédent, mais toujours
derriére Philippe, se tient un autre personnage dont la haute coiffure qui
se rabat vers I'avant semble se terminer en téte d’animal. Une lourde
touffe de cheveux tombe sur son épaule. Son cou est entouré d’un collier.
Un long vétement serré dans une ceinture forme plusieurs plis ; un manteau
fixé avec une riche agrafe flotte de méme que ses jambiéres. Sa main gauche
est posée sur la poignée de son épée, le bras droit levé vers le roi brandit
une couronne qui doit symboliser une victoire. Il s’agit, vraisemblablement,

du méme prince royal reconnu dans la scéne centrale du relief précédent.

Victoire ailée. Au-dessus de ces trois personnages, Philippe et les deux
Perses, vole le méme putlo, un peu plus allongé, et qui tient une guirlande
semblable & celle du relief IT.

La scéne centrale est prise, & droite et a4 gauche, entre deux grands
panneaux divisés chacun en quatre registres horizontaux, qui dépassent
largement le groupe du milieu. A gauche est représentée la cavalerie perse.

A droite se déroule un long défilé triomphal apres les victoires.

Panneau de gauche (1)

Registre 3. Les hommes les plus importants parmi les cavaliers qui
figurenl derriére le roi, occupent le troisieme registre. Ils alignent une
formation de composition trés particuliére puisqu’ils comprennent au
milieu, les trois princes royaux reconnaissables a leurs hautes coiffures
rabattues vers Iavant et se terminant en téte d’animal — sans doute
les trois fils de Chapour I : Bahram, Chapour et Narseh, plus jeunes que

Hormizd qui, lui, fait partie de la scéne centrale (?).

(1) Les registres sont numérotés en partant du haut. Leur succession suivant le déroulement du défilé
(3-4-2-1) ne manque pas d’analogie avec la suite des opérations militaires qui figurent sur les quatre panneaux
de I’Arc de Triomphe de Septime Sévere, a Rome, et qui évoquent la prise de quatre villes : Nisibi Edesse-
Séleucie-du-Tigre-Ctésiphon. Sur chacun de ceux-ci le développement de I'action se déroule en partant du
bas vers le haut ; ef. R. Brilliant, The Arch of Septimus Severus in the Roman Forum, 1967, p. 109 et 177.
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Les trois princes sont précédés de trois cavaliers qui sont les premiers
du registre ; ils ont aussi une trés abondante chevelure et leurs chevaux
sont richement harnachés. Les quatre personnages qui suivent les princes
n’ont plus les cheveux aussi abondants que les six qui les précédent et
seuls des rubans descendent derriére leur dos. On peut croire que les sept
cavaliers : les trois devant et les quatre derriére, qui encadrent les trois
princes, peuvent étre les chefs des sept familles les plus nobles du royaume.
Enfin, les quatre derniers cavaliers de ce registre ne différent pas sensible-
ment de ceux qui occupent les trois registres suivants, et aucun d’eux ne

tient I'index de la main droite levé devant sa figure.

Registre 4. Les cavaliers de cette rangée sont identiques aux quatre
derniers du registre précédent sauf que le 1er, le 2¢ le 9¢ le 11¢ et le 13¢
tiennent l'index replié devant leur figure. Leurs montures ont le méme

harnachement.

Registre 2. La, seul le 4¢ cavalier a la chevelure abondante. Tous
tiennent I'index plié sauf I'avant-dernier. Leurs chevaux sont toujours

richement harnachés.

Registre 1. Tous les cavaliers de ce niveau, sans exception, tiennent
I'index replié devant le visage ; leurs coiffures sont simples et leurs chevaux
sont harnachés modestement.

Si on prend en considération, en tant qu’indices, le geste de respect
exprimé par l'index replié ; les coiffures, I’abondance de la chevelure ainsi
que l'importance du harnachement des montures, la succession des
registres 3-4-2-1 s’exprime clairement. Elle est d’autant plus importante
qu’elle éclaire I'alternance des participants au défilé qui figurent sur les
quatre registres du panneau a droite de la scéne centrale.

L’exécution des cavaliers était particulierement soignée ; ce relief est
certainement 'un des plus étudiés et des mieux exécutés. Les totes des
cavaliers étaient souvent sculptées en haut-relief et avec une finesse d’exécu-
tion remarquable ; ¢’est ainsi que celle du neuvieme cavalier du deuxiéme
registre est un petit chef-d’ceuvre. Une grande attention a été donnée au
traitement des détails des vétements, comme, par exemple, ceux du

dernier personnage du deuxiéme registre.
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La méme finesse d’exécution s’observe dans les muscles, veines, harna-
chement, des animaux traités avec réalisme. La puissance, la vigueur, sont
imprimées & leurs mouvements. L’ceuvre, malheureusement, a subi une
trop forte injure du temps (noté en 1935) pour qu’on puisse affirmer que
Iexécution de tous les cavaliers et de toutes leurs montures était de la
méme main. On pourrait plutot croire le contraire et voir dans cette ceuvre
plusieurs «ciseaux » différents et pas tous doués de la méme maniére.
Toutefois, sur ce relief s’avére déja cette perfection dans la facture des
animaux qu’on admire sur le relief voisin, celui de Bahram I (V), et qui

existait donc dans l’art sassanide déja sous Chapour I.

Panneau de droile
Registre 3.

1. Derriere le groupe de trois personnes, dont Philippe, se tient un
Perse, le corps de face, la téte de profil, et qui brandit de sa main droite
levée, un anneau (torque?). La partie gauche de son corps est cachée par
un autre Perse, a cheveux longs, vétu comme le précédent, le pied droit
tourné vers l'extérieur, le gauche de face posé sur la pointe, ce qui indique
que les hommes et les bétes représentés sur ce registre se trouvaient en

mouvement.

2. Il tient par la bride, un cheval a selle différente de celles des Iraniens,
sans crochet devant, mais dont les deux arcons sont bien marqués. La
sangle est faite de deux courroies, avec des anneaux aux extrémités qui
sont liés a ’aide d’une étroite laniére, comme c’est encore en usage de nos
jours chez les paysans. Le harnachement comprend aussi une courroie
qui barre le poitrail, et une croupiére, auxquelles sont suspendus des
éléments métalliques en forme de feuille de trefle, semblables & ceux du
baudrier de Philippe et celui de Valérien sur le relief de I'autre coté de la
riviere (II). La longue queue de I’animal n’est ni nouée, ni tressée, et
descend jusqu’au sol. Ses quatre pattes touchent ferme le sol.

3. et 4. Au deuxiéme plan, derriére le cheval se tiennent deux Perses

dont on ne voit du premier que la téte, et dont celui qui le suit porte sur

la téte un grand récipient a tenons qu’il soutient & deux mains.
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L’éléphant. Derriere ce Perse, marche un éléphant guidé par son
cornac. L’exécution de I’animal est assez médiocre, I'artiste ne semble pas
avoir eu I'expérience du sujet qu’il a été appelé a traiter et dont il ignorait
les proportions du corps et des détails tels que les pattes, les oreilles et les
défenses. La béte devait donner 'impression d’étre en marche, raison pour
laquelle sa patte de droite est pliée, mais qui, malgré cela, reste posée sur
le sol. Le cornac tend la main droite en avant et dans la gauche tient un
objet fourchu. Son pied gauche passe derriére l'oreille de ’éléphant, sous
laquelle se voit un collier qui entourait le cou de la béte et qui passait sous
sa levre inférieure.

Les sixz hommes. Au deuxiéme plan, derriere les quatre Perses, le cheval
et I’éléphant, se tiennent de face six hommes, tous des Perses reconnais-

sables aux longs cheveux des tétes présentées de profil, et qui tiennent, a

deux mains, de grands morceaux de tissu qui pendent formant de vastes

drapés.

Registre 4.

1. Le premier personnage est un Romain drapé dans sa toge qui
s’appuie de sa main gauche sur une canne et qui tient sur la paume de la
droite, en un geste de présentation, un vase (?).

2. Celul qui le suit, un Romain fogatus a son bras et sa main gauche
cachés par son vétement (voilés?); dans sa main droite, il porte posé sur
la paume, un vase a deux tenons (ou anses) auxquels sont suspendus deux
pendants.

3. Le troisitme, un Romain aussi, porte un vétement court serré a la
taille ; les pans de son manteau, agrafés avec une fibule, sont jetés sur
son bras gauche dont la main tient par leurs brides les chevaux d’un char.
Un insigne de légion (?) au bout d’une longue hampe est tenu de la main

droite.

Le char attelé de deux chevauz. Les deux chevaux de I'attelage du char
de Pempereur portent un harnachement plus simple que son cheval de
selle du troisieme registre. Pour montrer qu'il y en a deux, l'artiste a
reculé le premier qui cache une partie du char et de sa roue. Les animaux

sont représentés en marche, les pattes de devant gauches sont seules levées.
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4. Un autre Romain sert de fond aux chevaux du char. Drapé dans
sa toge, il tient dans ses mains aux paumes ouvertes, un objet ovoide qui
pourrait peut-étre étre aussi un vase (?).

5. Deux Romains encore, reconnaissables & leurs vétements, suivent
le char. Leurs silhouettes ont beaucoup souffert, on distingue toutefois
leur bras droit passé derriere I'épaule, la main tenant le bout d’un sac qui

semble étre lourd.

Registre 2.

1. Le premier Persan, le corps de face, la téte de profil, tient dans sa
main droite un anneau ; l'objet dans la main gauche n’est plus visible
(le dessin de Flandin et Coste y place un second anneau).

2. Le second Persan, traité comme le précédent, tient 4 la hauteur de
sa téte, a deux mains, un objet (que Flandin et Coste présentent comme
une vasque godronnée).

3 et 5. Ces deux Persans portent sur leurs épaules un long baton qu’ils
soutiennent a deux mains, et auquel est suspendu un ballot serré avec
deux courroies.

4. Derriére le ballot se tient un quatrieme Persan qui porte sur la téte
un grand vase godronné tenu par les deux bras levés.

6. Le sixiéme Persan porte sur son épaule gauche un sac lourdement
chargé qu’il tient & deux mains.

7. Le septieme Persan tient en laisse deux bétes qui semblent étre des
félins.

8. Le huitiéeme et dernier de la rangée, tient sur sa téte un autre vase

godronné.

Registre 1.

Ce registre termine le défilé, étant composé comme le deuxiéme,
uniquement de serviteurs perses qui portent le riche butin enlevé aux
Romains. Tous les hommes ont les mémes vétements : tuniques, amples
pantalons, bottes ; tous ont la méme coiffure : longs cheveux coupés a
la hauteur du cou : aucun d’eux n'est armé. Le corps de face, la téte de

profil, les pieds posés sur la pointe pour marquer qu’ils défilent, ils s’appuient
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généralement sur leur pied droit, certains sont méme un peu penchés en
avant pour souligner leur mouvement.

1. Le premier porte un anneau semblable aux précédents ; I’objet
qu’il tient de 'autre main n’existe plus.

2. Le second, qui est le seul a porter au cou un collier rigide, serait,
peut-étre, un chef des serviteurs. L’objet tenu dans sa main gauche a
disparu. Son bras droit est abimé aussi, mais on devine qu'il était levé assez
haut et que la main tenait un objet auquel était attaché un ruban (?),
visible derriére son dos.

3. Le troisiéme tient dans sa main droite un vase & deux anses. Sa
main gauche est voilée.

4. Lequatriéme porte une épée dans sa main droite. La gauche est voilée.

5. Le cinquiéme tient dans sa main droite un vase. La gauche est voilée.

6. Sur la paume du sixiéme se trouve un objet ovoide, et de l'autre
main il tient un anneau.

7. Un objet de forme ovoide est placé sur la paume du septieme dont
la main gauche est voilée.

8. La main droite du huitiéme et dernier tient un gobelet a partie

inférieure sphérique. La gauche tient un anneau.

La forme semi-circulaire qu’on a donné & ce relief, en évidant le rocher,
semble avoir été imposée par l'emplacement choisi pour sa sculpture qui
devait compter un nombre imposant de figurants. Sa raison d’étre semble
donc avoir été la nécessité d’augmenter la surface qu’exigeait le dessin du
défilé et que ne pouvait pas offrir le piton avancé de la montagne.

L’ceuvre parait avoir été réalisée entierement par des sculpteurs
iraniens ; si la collaboration occidentale y a participé, elle a du se limiter
4 la composition du dessin. Les figures sont toutes juxtaposées sans jamais
se recouvrir sauf en ce qui concerne les cavaliers. Mais leur uniformité
semble rehausser la solennité et augmente en majesté la figure centrale
du souverain. En retracant sur pierre le résultat de ses victoires, Chapour
chercha-t-il, comme Trajan, «d’exalter vers le ciel sa force et sa clé-

mence »? (1).

(1) J. Carcopino, La vie quolidienne a Rome a 'apogée de ' Empire, Paris 1939, p. 22.
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Bas-RELIEF 1V

(Deuxiéme de la rive droite) (Pl. X VI et XVIII, 3-4 et fig. 8)

Relief en saillie jusqu’a 20 cm.

Ce monument de Bahram II, petit-fils de Chapour I (276-293), doit
évoquer une victoire sur un peuple vassal du royaume iranien, peut-étre
les Arabes (?). Le relief a souffert, coupé au milieu par un canal d’irrigation
dont 'eau coulait contre la partie sculptée du rocher. (est ainsi que le
relief fut trouvé en 1877 par la Mission d’Andreas et Stolze. Trés courageuse-
ment, ils firent démolir ce canal pour photographier le relief, puis le firent
reconstruire & faible distance, 1a ou il existe encore aujourd’hui (1).

Le relief représente le roi Bahram II & cheval, & droite, le torse de
face, la téte de trois-quarts. Il porte une couronne aux ailes, symbole
du dieu Verethragna, divinité de la victoire, surmontée du korymbos;
son front est ceint d’'un diadéme rubané. Ses cheveux encadrent sa figure
de deux fortes touffes de bouclettes ; il porte une moustache, et sa barbe
est passée dans un anneau ; son cou est entouré d’un collier de grosses
perles.

Le roi porte une tunique en tissu léger qui forme les mémes plis en
languettes que le vétement de Chapour I sur les monuments décrits, et des
jambiéres bouffantes dont ne s’est conservée que la partie inférieure qui
touche les chaussures d’ou se répandent des rubans (pl. XVIII, 3). Une
courroie semble passer sous le pied.

Sur ses épaules est jeté un manteau agrafé avec une double boucle
d’ou pendent deux courts rubans. Le roi tient dans sa main gauche son
arc et trois fleches. Le harnachement de son cheval, qui leve sa patte de
devant gauche, ne se distingue pas de celui de Chapour I.

Devant le roi se tient debout un officier persan, probablement un

commandant en chef responsable des opérations contre le peuple représenté

(1) F. C. Andreas et F. Stolze, Persepolis, pl. 140, ou on voit deux photographies : le relief avant la
démolition du canal et aprés. La Mission resta a Chapour du 22 juin au 5 juillet 1877, et a nettoyé tous les
bas-reliefs, ce que notre Mission a refait entre 1935 et 1941.

=3
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sur ce relief. L’homme est de face, la téte et la jambe droite, de profil, la
gauche de face. Il porte une moustache et une barbe et, derriére la calotte
qui couvre sa téte, s’échappe une masse de cheveux bouclés. Ses vétements
comprennent une courte tunique serrée a la taille, des jambiéres et des
chaussures. Un large baudrier-ceinture maintient, entre ses jambes, une
lourde épée touchant le sol et sur laquelle il s’appuie de ses deux mains.
Par sa position centrale, le chef de I'armée assume 1'équilibre de la composi-
tion du tableau.

Il est suivi de gens, vraisemblablement des chefs du pays conquis
ou pacifié¢ qu’il présente au roi et qui se divisent en deux groupes
(pl. XVIII, 4). Au premier plan, s’avancent trois hommes, le corps de
face, la téte et la jambe droite de profil, portant une petite moustache
tombante. Leurs cheveux sont couverts d'un tissu qui descend jusqu’aux
épaules et qui est serré dans un bandeau plat — coiffures qui sont proches
de celles que portent les Arabes encore aujourd’hui (keffich et aghal).
Leurs vétements aux longs plis verticaux tombent trés bas. Ils ne sont pas
armés et leur type ethnique est difficile & déterminer.

Derriere eux, deux chevaux qui semblent étre harnachés & la mode
iranienne a cause du toupet qui surmonte leur téte, recouvrent trois autres
hommes dont on distingue les tétes assez abimées, et qui ménent deux
chameaux.

Les trois fleches que tient le roi semblent avoir une valeur symbolique
de pouvoir et de puissance chez les peuples iraniens. C'est ainsi qu’on veut
expliquer I’envoi de fleches par le chef scythe & Darius, en réponse & 1’exi-
gence du Grand Roi de se rendre (1). Chapour a toujours les fleches rangées
dans un carquois fixé a sa selle. Bahram II, par contre, les tient 4 la main,
de toute évidence pour les exhiber devant les représentants du peuple
vaincu, comme s’il cherchait & souligner sa puissance et le pouvoir qu'il

était censé exercer sur eux.

(1) Hérodote, IV, CXXXI.
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BAs-RELIEF V

(Troisieme de la rive droite) (Pl. XVII et XVIII, 1-2 et fig. 9)

Relief en saillie de 30 cm.

Le sujet de ce monument est une scéne d’investiture du roi Bahram I
(273-276), fils de Chapour I et pére de Bahram II.

Le dieu Ahura Mazda & cheval, a droite, porte sur sa téte une couronne
crénelée de méme forme que celle de Chapour I, sauf que ses cheveux
bouclés se voient & l'intérieur de la couronne et ne sont pas pris dans un
léger tissu en korymbos comme chez Chapour. D’autres boucles sortent
de dessous sa couronne et tombent abondamment sur ses épaules. Son
front porte un diademe plat fixé avec des rubans qui flottent derriére sa
téte. Le dieu porte une tunique de méme tissu que celle de Chapour, serrée
a la taille par une ceinture, et qui recouvre la selle en une multitude de plis
semblables & ceux de ses jambiéres. Un collier de perles entoure son cou ;
il porte une longue barbe et des moustaches ; sur ses épaules est jeté un
manteau qui bouillonne derriére son dos.

Ahura Mazda monte un superbe cheval dont la patte gauche seule est
levée. Sa criniére montre trois méches qui normalement devraient retomber
du coté gauche du cou et servir de prise au cavalier au moment ou il sautait
en selle (pl. XVIII, 2) (1). Les sassanides héritérent cette pratique des
cavaliers de divers peuples des steppes eurasiques. Le harnachement de la
béte comprend la bride, le frontal et la muserolle, et les rénes sont tenues
par le dieu de sa main gauche ; la selle dotée d’'un crochet pour caler la
cuisse est fixée avec une sous-ventriére ; sur le poitrail et la croupe de la béte
sont, alignées des phaleres rondes. La téte du cheval est surmontée d’un
toupet et sa queue est tressée. Ahura Mazda tend & Bahram I un anneau
rubané, symbole du pouvoir (pl. XVIII, 1).

Le roi Bahram I, & cheval, a gauche, face au dieu, porte une couronne

a rayons, symbole du dieu Mithra, qui est surmontée du korymbos, et un

(1) Le Pro<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>