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Vorwort.

Das vorliegende Heft bietet eine kleine Auswahl von solchen Keilinschriften, die von
der Deutschen Expedition nach Babylon in den ersten drei Jahren ihrer Titigkeit gefunden
worden sind. Mit Ausnahme von Nr. V, zu der das British Museum zwei lingst bekannte
Duplikate besitzt, erscheinen die Inschriften hier im Keilschrifttext zum ersten Male. Von
mehreren waren bereits in den ,Mitteilungen der Deutschen Orient-Gesellschaft* kurze Notizen,
Beschreibungen, Inhaltsangaben, ja vollstindige Ubersetzungen (von den Nrr. 1V, V und VIII
durch MEISSNER, Nrr. VI und VII durch DELITZSCH) gegeben; die Nachweise dariiber findet
man im Inhaltsverzeichnis dieses Heftes.

Die Autographien sind von mir im Frithjahr 19o2 an Ort und Stelle angefertigt
worden. Das Manuskript ist zu verschiedenen Zeiten meines Aufenthaltes in Babylon
(22. IL 1901 bis 22. I 1903) entstanden, ein Umstand, der leider eine gewisse Ungleich-
heit in der Transskription verursacht hat. Mit Ausnahme von SS. 32—40 habe ich selbst
eine, zum Teil auch zwei Korrekturen lesen konnen. Fur gitige Besorgung der {ibrigen
Revisionen bin ich den Herren Direktor Professor Dr. F. DELITZSCH und Dr. L. MESSER-
SCHMIDT zu grossem Dank verpflichtet. Dem erstgenannten Herrn verdanke ich ausserdem
einige Verbesserungen meiner Ubersetzungen. Herrn Professor Dr. B. MEISSNER, meinem
Vorginger, der die im ersten Ausgrabungsjahr (Mirz 1899 bis Mirz 1900) gefundenen
Inschriften entziffert hatte, spreche ich fiir die freundliche Uberlassung der genannten Texte

zum Zwecke der Verdffentlichung auch an dieser Stelle meinen verbindlichsten Dank aus.

Gautzsch bei Leipzig, den 20. Juni 1903.

F. H., Weissbach.



11

IIL.

V.

VI.

VIL

VIIL

X

XIIL

XIIL

XIV,

Inhaltsverzeichnis.

. Ein neuer KOnig von Isin. BE 14850 + BE 14864. Thonpilz. Durchmesser der Kreisfliche 11 em;

Hohe 10,4 cm; unterer Durchmesser ca. § cm; grosste Breite der Inschrift des Stengels 5,7 cm. Gefunden
Okt. 1901 im Hof des Tempels E-PA-TU-TLLA, Vgl Koldewey und Delitzsch MDOG Nr. 10 S, 12 .

Zur dritten Dynastie von Babylon. BE 6378. Keulenknauf aus ritlichem Stein, oben abgebrochen.
Gefunden 17. IV. 1900 in spiterem Schutt an der Nordfront von Esagila (Tell ‘Amrin q 13) Vgl Kolde-
wey MDOG Nr. 5 S, § sub 15, Nr, 11 S, 12; Weissbach daselbst 8, 14 . . .

Ein neuer Konig des Meerlandes. BE 6405, Keulenknauf aus Diorit. Vollstindig erhalien. Gefunden
18, 1V, 1900 im Tell “Amrfe (t 13). Vgl Koldewey a a. O.; Weissbach a. a. O. SS. 14 £

Das Relief und die Inschriften des Samas-ré§-usur. BE 3381 Platte ans Kalkstein, Hohe
118 cm. Breite 132 cm. Obere Ecken abgebrochen, Relieffiguren, 4 kleinerc Inschriften (natiirliche Grdsse)
und eine grosse Inschrift in 5 Colamnen (auf 3, reduciert). Gefunden 14. IX, 1899, Vgl Koldewey,
Meissner und Delitzsch MDOG Nr. 3 SS. 7f,; 13, Nr. 5 S5, 5§; Delitzsch B4 4, 407; K. J. Grimm,
Sourn. of the American Orient. Soc. 22, p. 21 (190[) Frontispiz (Lichtdruck nach einer photographischen
Aufnabme Dr. Koldewey’s) . . . . . .

. Eine Inschrift Adad-nirari’s II. aus Babylon. BE 2818. Platte aus Granit. 42 cm lang und breit,

11 cm dick. Massstab 1:5. Gefunden August 1899 im Mauerschutt unweit der norddstlichen Ecke der Haupt-
burg (Kast). Vgl Koldewey MDOG Nr. 3 SS, 6f.; Meissner daselbst 5,7

Eine Inschrift Marduk-nadin-Sum’s. BE 6404. Lapis-lazuli-Stange, Gefunden wie No. IL Vgl
Koldewey MDOG Nr, 5 S. 6; Delitesch daselbst. (Figur 1 nach einer Zeichoung von W. Andrae) .

Eine Inschrift Asur-ah-iddin’s. Lapis-lazuli-Stange, Gefunden wie Nr. II. Vgl Koldewey MDOG
Nr, 5 $S. 5f; Delitzsch dasclbst SS, 14f. (Figur 2 nach einer Zeichoung von W, Andrae)

Cylinder-Inschrift ASur-ban-apal’s. BE 5457. Massives Thonfiisschen. Linge 14,8 cm, Durchmesses
am Rande ca. 6,2 cm,, in der Mitte etwas grosser, Gefunden Januar 1900 im Tempel E-MAH in der siid-
westlichen Cella (E), 10 Meter unter der H\'igelﬂiche. Vgl Koldewey MDOG Nr, 4 S. 6; Meissner
daselbst 85, 6f. . . . . . . .. . . .o

Ein neuer Text Nabcpolassars BE 14940. Hohles Thonfisschen. Linge 12 ¢cm, Durchmesser der
Grundftiche ca. 6 cm. Massstab: ein wenig vergrossext. Hicrzu 2 Duplikate: BE 14488, Linge 13 cm.
Durchmesser 6 cm; BE 14990, Linge 13,3 cm.  Durchmesser 58 cm. Ausserdem Fragment eines vierten
Exemplars: BE 14239, Linge 4,5 cm, Durchmesser 5,8 cm. Gefunden Oktober/November 1go1 im Tempel
E-PA-TU-TELLA. Vgl Koldewey MDOG Nr. 9 . 8§ Nr, 10 8, 11 u. 8. 12; Delitzsch daselbst S. 11
Anmm. * u. ¥ S, 1z Anm. **; S, 15 Anm, *; Weissbach daselbst SS. 13 ff,

. Ein Bruchstiick der Bisutiin-Inschrift. BE 3627. Fragment einer Stele aus Diorit. Hohe der In-

schriftfiiche 26 cm. Breite 41 cm. Massstab: 2:3. Gefunden 17. X, 1899 auf der &stlichen Binnenmauer in
der Nibe der nordlichen Ecke der Hauptburg (Kasr rg). Vgl Koldewey MDOG Nr. 3 5. 8; Delitzsch
daselbst Anm. T; Xoldewey MDOG Nr. 11 S. 12 Weissbach daselbst S5, 13 f. Winckler, Orient.
Literaturseitung 4,452 (lgol ; derselbe in Schrader, Die Keilinschriften und das alte Testament, 3. Aufl.
S, 117 Anm, 1 .

Hohe ¢ cm. Breite 10 cm. Massstab 2 1 1. Gefunden 22, VIIL 1901 im I8in il-aswad, nordostlich vom Tempel
E-PA-TUSTI-LA. Vgl Koldewey MDOG Nr. g S. 7. Delitzsch und Weissbach daselbst Anm. *
Anhang: BE 8246 (nicht autographiert) R .. e e e e e
Ritual beim Wiederaufbau von Tempeln. BE 13387 Oberer Teil einer Thontafel aus 2 Stiicken
bestchend. Hohe 14,8 cm. Breite 9,6 cm, Massstab 3:2. Gefunden 12, IX. 1908 im ISin il-aswad .
Hymnus an Marduk in Form einer Litanei. BE 13420, Fast vollstindiges gebranntes Thontifelchen.
Héhe 11,2 cm, Breite 7,4 cm, Massstab 2:1. Vgl Koldewey MDOG Nr. g 5. 5 Z. 7; daselbst S. 7;
Weissbach daselbst Anm. **¥, Delitzsch und Weissbach daselbst 88, 17 ff . . | - R
Ein Amulet wider die Damonin Labartu. BE 12003 Tifelchen aus rotlich-gelbem Stein. Hohe
10 cm. Breite 7 em. Dicke 2 ¢cm. Gefunden 21. IIL 1gor im Schutt des Kagr (n21). Vgl Koldewey
MDOG Nr. 8 S,6. Nr.g $5. 9 ffl; Weissbach daselbst 55, 12 ff,; Delitzsch daselbst 55. 14ff;
Myhrman Z4 16, 153. (Figur 3 nach einer Zeichnung Dr. Koldewey’s) . . . . . . . . . . .
Urkunde iiber den Verkauf eines Grundstiicks. BE 7447. Gebranntes Thontiifelchen, Hshe 7,6 cm.
Breite 5,2 em. Dicke 1 bis 1,6 cm. Gefunden 1, J. 1 PN . e e

Thontéfelchen, Hohe 4 cm. Breite 5,6 cm. Gefunden 1got im ISdn il-aswad . . . . .

Gefunden wie Nr, XVI |

Verbesserungen und Nachtrige

. 18
. 20

. . o e . . . 24
. Ein neues Fragment des Syllabars Sb BE 13667 Linke obere Ecke einer gebrannten Thontafel.

.27
. 3t

. 32

. 36

. 42

e, 44
. Uber die Zeit der Eroberung Babylons durch Darius Hystaspls BE 13719. Gebranntes

.o . . . 48

. Ein astronomisches Téfelchen. BE 13018, Uogebranntes Thontifelchen, Hohe 6,3 cm, Breife 10,4 cm.

Do e r e e e e e e PR ....50;

- 52,

Seite

Tafel

6 Nr. 1

6 Nr. 2z

6 Nr. 3

10 1, 11

12

13 w14

15 Nr. 1

15 Nr. 2

15 Nr. 3

15 Nr. 4



L
Ein neuer Konig von Isin.
(Hierzu Tafel 1 Nr. 1)

Bei den Ausgrabungen im Tempel E-PA-TU-TI-LA wurden zwei zusammenpassende Fragmente
eines Thonpilzes mit altbabylonischen Inschriften gefunden (BE 14850 - 14864). Die Oberfliche des
»Hutes", die urspriinglich einen Kreis von ungefibr 11 cm Durchmesser bildete, war in 2 Columnen be-
schrieben, deren jede, nach den erhaltenen Spuren der zweiten zu urteilen, mindestens 10, vielleicht auch
12 Zeilen umfasst hat. Der ,Stengel“ diirfte, vollstindige Beschreibung vorausgesetzt, etwa 25 Zeilen von
je 5,7 cm Linge enthalten haben. Von dieser Inschrift sind noch 17 Zeilen, zum Teil allerdings nur in
Spuren, zu erkennen. Von der oberen Inschrift sind die ersten 3 Zeilenpaare noch ziemlich vollstindig,
ausserdem aber auch nur einzelne Zeichen, bez. Spuren solcher erhalten. Die drei ersten Zeilen lauten:

Umschrift.

Col. L Col. IL
L dingiv EN-ZU-ma-gir 1. lugal leg-ga
2. SIBA U-A 2. fugal NESEIN-KI-NA
3o .. dingir EN-LIT-A 3. lngal Ki-cn-gi [KT )

Ubersetzung.

Col. L Col. IL
1. Sin-magir, 1. der michtige Konig,
2. der Hirt, der ausschmiickt 2. Konig von Isin,
3. [den Tempel?] Bel's .. ... 3. Kénig von Sumer und Akkad .., ..

Anmerkungen.

Zu den bis jetzt bekannten 4 Konigen der Stadt Isin, die zugleich Kénige von Sumer und Akkad
waren,' konnen wir demnach einen fiinften hinzufigen: Siw-magir. Uber seine Herkunft wissen wir
allerdings damit noch nichts und iiber seine Zeit nur, dass die Kénige von Isin nicht spiiter als die I. Dynastie
von Babylon regiert haben kénnen, also spitestens in das 3. vorchristliche Jahrtausend gehéren.

Die untere Inschrift ist zu sebr verstiimmelt, als dass sie eine zusammenhiingende Umschrift er-
moglichte. Doch sei folgendes hervorgehoben. In der Liicke vor Z. 10 hat wahrscheinlich wieder der
Konigsname gestanden, Denn die ZZ. 10 und 11 enthalten dieselben Titel wie Col, II ZZ. 2 und 3 der
oberen Inschrift. Vielleicht befand sich also zwischen ZZ. 6 und 10 unserer Zihlung der Anfang der
Inschrift. Z. 4 nennt den siidbabylonischen Mondgott Nanuar, Z. 5 die Gottin N/IN-IN-SI-NA, Letztere
ist mir nur aus einer Inschrift Rim-Sin's, Konigs von Larsa, bekannt, wo? sie heisst: ,die grosse Herrin,
Mutter des Alls, die Lebensspenderin und Schopferin des Alls, erstgeborene Tochter des glinzenden
Himmels“, Offenbar ist sie identisch mit der Gottheit NN/ V-V/-SAN-NA, was nach Briinnow Nr. 11033
ein Beiname der Bau ist. N/AJN-SENA und NININ-NILST-AN-NA bedeuten wahrscheinlich ,Herrin
von Isin® = N/N-NI-S/-IN-NA, wie die Gottin Gula — Bau in dem Hymnus Br. M. 80-7-19, 126 heisst. Vgl.
Bezold, Catalogue of the K. Collection Vol. IV z. d. N. und 24 4, 430.

Uber andere Triger des Namens Sin-magir vgl. King, Letters and Iiscriptions of Hanmurabi 3, 332,
vielleicht auch Aswrd. Ann. VII 48. Eine Landschaft Zir-Sin-magir wird in der Zeit der IIL und 1V, Dynastie
von Babylon erwihnt, nimlich Nazimaruttad Kudurru 1 28 (Scheil, Déldgation en Perse. Wdmoires T. 11
Textes élamites-sémitiques 1. Série 86ff); Bel-nadin-aplu ZZ. 1112, 27. 29 (Hilprecht, Dabplonian Expedition
Ser. A Vol. 1 Nr. 83).

1) Vgl. Rogers, History of Babylouia 27d Edition. Vol 1, 376 f. Radau, ZLaerly Babylonian History 22811,

2) Br. Mus. 96-4-4, 2, verdffentlicht von King in: Cunciform Lexis from Babylonian Tablets &c., in the British Museum Past. I,
nach 4 Exemplaren; ein 5. Exemplar ist die im Privatbesitze des Rev. E. A, Hoffman in New York befindliche Inschrift EAH 262.

Vgl Radau a.a. O. S.202 Anm. zu I 1fl. und S. 328(d.

Weissbach, Miscellen.
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Zur dritten Dynastie von Babylon.
(Hierzu Tafel 1 Nr. 2.)

In der Kudurru-Inschrift IV R? 38 Col. I 20—26 heisst es: Marduk-aplu-iddina Sar KIS Sar Sumeri
Akkad mbr Meli¥iiu Sar Babili SA-BAL-BAL Kurigalsu larrun ld Sanin ,Marduk-aplu-iddin, Konig der
#is¥ari(?), Konig von Sumer-Akkad, Sohn des Melisihu, Kénigs von Babylon, Nachkomme des Kurigalzuy,
des Konigs ohne Gleichen“, Die Ubersetzung dieser Zeilen, speziell die Deutung der Zeichengruppe S4-
BAL-BAL, hat ihre eigene Geschichte.! In den ersten Jahren zweifelte niemand daran, dass SA-BAL-BAL
einfach ,Enkel“ bedeute, dass also Melisihu Sohn des Kurigalzu war.2 Bei dieser Erklirung blieb es,
bis die grosse babylonische Konigsliste zum Vorschein kam. Hier fanden sich in der III. Dynastie an
der 33. und 34. Stelle die Namen Melisihu und Marduk-aplu-iddin; der Name Kurigalz‘u aber erscheint
weder vorher noch nachher in der Liste. Allerdings ist das einzige bis jetzt bekannte Exemplar dieser
Urkunde* stark verstimmelt; in der III. Dynastie z. B. fehlen die Namen 8—22 vollstindig. Um die Aus-
fiillung dieser Liicken haben sich viele Gelehrte bemiiht, und dass dies nicht ohne Erfolg geschehen ist,
ergiebt sich daraus, dass sie, obwoh! im Einzelnen vielfach von einander abweichend, doch zu gewissen,
allen gemeinsamen Ergebnissen gelangt sind. Hierzu gehért die Einsetzung von mindestens 2 Konigen
des Namens Kurigalzu in die grosse Liicke der 1II. Dynastie. Wollte man nun die Kénige Melidihu und
Marduk-aplu-iddin von IVR 38 mit den gleichnamigen der Konigsliste identifizieren, so boten sich zwei
Moglichkeiten: entweder war der Name Kurigalzu vor MeliSihu in der Liste aus irgend einem Grunde
weggelassen worden,* oder Melidihu war nicht der Sohn, sondern ein weit spiterer Nachkomme eines
jener Kurigalzu, deren Namen einst in der grossen Liicke der IIL. Dynastie gestanden haben miissen. Die
erste dieser beiden Annahmen kam in Wegfall, als eine Urkunde’ bekannt wurde, die aus der Zeit der
3 Konige Adad-Sum-iddin, Adad-nadin-ahi und MeliSibu stammt, und die (Col. IV Z. 31) ausdriicklich
bezeugt, dass Melidgihu der Sohn des Adad-nadin-abi war. Adad-$um-iddin und Adad-nadin-abi (eventuell
Adad-$um-ugur zu lesen) heissen auch in der Konigsliste die direkten Vorginger Melisihu's.

Durch die von der Deutschen Expedition in Babylon gefundene Inschrift® BE 6378 wird die Frage
in ein neues Stadium geriickt. Der Text lautet:

| SN : S

- F rabu 200 (dem) grossen

3. .. P eraean Uit [ T t-ra-an, seinem Herrn,

4. [Me-\li-5i-fru 4. hat [Me]lisiby,

5. mar Kuwri-gal-su i-kis 5. Sohn Kurigalzu's, (es) geschenkt.

Schriftcharakter, Stil und Eigennamen (die Ergiinzung von Z 4 ist um so sicherer, als das fehlende
Zeichen unten nur ganz schmal gewesen sein kann) weisen diese Inschrift in die Zeit der IIL Dynastie
von Babylon, Die Weglassung des Konigstitels bei solchen Weihgeschenken ist fiir jene Zeit geradezu

1) Siehe Bezold, Dberblick iber die babylonisch-assyrische Litteratur § 31.

2) G. Smith, Discoveries 236f. (Citat nach:) Duncker, Gesch. des Allertums 5, Aufl. Bd. 1, 2311

3) Zuerst verdffentlicht von Pinches, Proceedings of the Seciety of Bibl. Archaeology 6, 193fl. 1884.

4) Winckler in Zd4 2, 309f. 1887, ders., Untersuchungen 2. altorient. Gesch. S. 15ff. Lpz. 1889.

5) Londoner Kudurru Nr. 103, verdffentlicht von Belser in B4 2, 1871

6) Auf einem Kenlenknauf von rétlichem Marmor, gefunden in einem parthischen Gebiude an der Nordfront von ‘Amran-ibn-Ali.
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die Regell. Hierin liegt also kein Hindernis, die beiden Personen der neuen Inschrift mit den gleich-
namigen Konigen IVR 38 zu identifizieren; der daselbst genannte Marduk-apln-iddin wire dann der
Enkel Kurigalzu's.

Betrachten wir die Zeichengruppe SA-BAL-BAL, fiir die ich IVR 38 I 25 wieder die spezielle Uber-
setzung ,Enkel” vorschlage, etwas niher. Samas-Sum-ukin S! Z. 11 und L> 22, sowie Cyr. Cyl. Z. 21
bedeutet dieselbe Gruppe ,Urenkel”, IVR 38 Col. II Z. 3 ,Ururenkel“?, Adad-nirari 1IL. IR 35 Nr.3 Z. 19
einen um Jabrhunderte spiteren Nachkommen. So manmgfaltxg nun die Bedeutung von SA-BAL-BAL
ist, die sich aus_den eben angefiihrten Stellen ergiebt, eines ist diesen Angaben gemeinsam: sie lassen
iiber die jeweilige Bedeutung von SA-BAL-BAL keinen Zweifel. SamadSumukin und Cyrus geben ihre
Genealogie vollstindig bis zum Urgrossvater hinauf, ein dhnliches finden wir IVR 38 I 27ff,, wo die
Genealogie bis zum Ururgrossvater fortgesetzt ist, und Adad-nirari III. deutet die grosse Kluft, die ihn
von seinem Ahnen Tukulti-Ninib trennt, dadurch an, dass er nach der Erwidhnung seiner direkten Vor-
fahren, Saméi-Adad, Sulman-asarid, ASur-nasir-apli, zunichst noch einmal seinen eigenen Namen mit den
iiblichen Zusitzen einfiigt, um dann erst fortzufahren: SA-BAL-BAL des T.-N. w.s. w. Dass aber ein
babylonischer oder assyrischer Konig unter Nennung seines Vaters und eines fernen Ahnen die dazwischen-
liegenden Glieder iibergangen hitte, ohne das wahre Verhiltnis ausdriicklich zu betonen oder wenigstens
anzudeuten, ist in den ziemlich zahlreichen genealogischen Angaben der babylonischen und assyrischen
Kénigsinschriften ohne Beispiel, Die einzige Ausnahme, wo SA-BAL-BAL ohne weiteren Zusatz einen
fernen Nachkommen bedeutet, nachdem die Namen des Vaters und des Grossvaters vorhergegangen sind,
bietet der ASur-ah-iddin-Text K 221 (Meissner & Rost in 54 3,299ff) Obv. Z. 32. Aber, auch wenn
die Wiedergabe genau ist,® so liesse sich gerade hier eine Erkldrung leicht finden: ASur-ah-iddin, als Enkel
des Usurpators Sarru-kinu, hatte gar keine Veranlassung, das wahre Verhiltnis, den weiten Zeitraum
zwischen seinem Grossvater und seinem — sei es wirklichen, sei es erdichteten —— koniglichen Ahnen
Bél-bani iiberall hervorzuheben. Man kénnte versucht sein, aus der zuletzt genannten Stelle und seinem
Duplikat zu schliessen, dass /Z4-/6-6; einfach die phonetische Wiedergabe der Schreibung SA-BAL-BAL
sei.! Ks wird sich jedoch empfehlen, dieser Versuchung vorliufig noch zu widerstehen, namentlich im
Hinblick auf Adad-nirari I1I. I R 35 Nr. 3 ZZ. 19ff,, wo .SY'A~BAL-BAL einen fernen Ahnen bezeichnet,
wihrend der ndchsthdhere durch /i6-/i6-4; und ein noch dlterer durch /i6-/i-6i(]) eingeleitet wird. Dagegen
steht fest, dass /é-/ib-6¢ in dhnlich mebrdeutiger Weise verwendet wird wie SA-BAL-BAL; so steht es
Tigl I Col. VII 55 fiir ,Ururenkel”, Adad-nirari 1. Obv. 27 (/i-ip-li-ps) fir ,Urenkel“, Agum-kakrime 1 14
(li-ip-li-ip (£)-[ pue) 7} wahrscheinlich fiir ,Enkel*. Dass die letztere Bedeutung von den assyrischen Lexiko-
graphen als die urspriingliche empfunden wurde, glaube ich daraus folgern zu dirfen, dass das Wort
(s. Delitzsch, HIVE 369a) geradezu durch Gindinim ,Sohn des Sohnes”, also ,Enkel* erklirt wird, Wir
hitten dann fiir dieses Wort und das ihm nichstverwandte SA-BAL-BAL einen iihnlichen Bedeutungs-
iibergang anzunehmen wie, um nur eine Analogie anzufithren, in dem deutschen ,Kindeskinder”, d. h. zu-
nichst , Enkel*, dann auch alle ferneren Nachkommen vom dritten Gliede an.

Ich halte es also fiir wahrscheinlich, dass SA-BAL-BAL ,Enkel® nicht nur bedeuten kann, sondern
iiberall, wo kein zwingender Grund dagegen spricht, auch wirklich bedeutet. llarnach wire, wie schon
gesagt, jener Marduk-aplu-iddin IV R 38 der Sohn des Melisihu, des Sohnes des Kurigalzu, gewesen, und

1) Man vgl. Kurigalzu, Sohn des Burnaburiag: Lechmann, Z4 5, 417; Hilprecht Nrs. 35. 36. 39. 133: Nazimaruttas, Sohn
des Kurigalzu: Hilpr. Nrs. §3. §5. 56. 8. 75 + 136 + 137 (Zimmern, Zd 13,302). 78; Kadasman-turgu, Sohn des Nazimaruttas:
Hilpr. 61; Kudur-Bel: Hilpr. 64; Bitilijadu: Hilpr. 71 w. a.

2) Die ZZ. Col. I 27; 32—Col. 11 3 sind doch wohl so zu fassen: ,Marduk-zakir-fum, ... Sohn des Nabu-nadin-ahe, dessen
Grossvater Rimeni-Marduk (war), vierter Nachkomme (== Nachkomme im 4. Gliede, Urenkel) des Uballitsu-Marduk, Ururenkel des Arad-
Ea“, Der Ausdruck ,vierter Nachkomme* ist gewissermassen das Korrektiv fitr die vorhergehende missverstindliche Angabe, aus der
man schliessen konnte, dass Rimeni-Marduk der Grossvater des Nabu-nadin-abe war. — Ein Gegenstiick zu dem Ausdruck ,,vierter
Nachkomme' (/i-pu ri-bu-1) bietet Samsu-iluna III 7 1. ,,Sumula-ilu, der grosse Vater, der 5. Vater meines Vaters., Von Hammurabi,
dem Vater des Samsu-iluna, bis Sumula-ilu incl. sind 5 (:heder

3) Der Keilschrifttext a.a. O. §, 301 bietet S4- [BAVL-BAL m Bél[bani]; die Umschrift des Duplikates K 2801 Obv. 48
{a.a O. 8. 232) hat /ib-lib-bi farrdi-ti S Bél-bani (entsprechend dessen Keilschrifttext S. 291). Die Herausgeber verzeichnen zwar die
Vadante $A-BAL. BAL, sagen aber nicht ausdritcklich, dass fari-t7 Ja in dem Exemplar K 221 fehilt.

4) So Lehmann, Samasfumutbin, Glossar 1 8. 86 s. v. dplipu. In der Inschrift 1.4 Col. I 3 nennt sich Samas$umukin [#]-i6-
li-bi w Sarvu-kine, S* Z. 11 und L5 Z. 22 dagegcn SA-BAL-BAL Sarry-kinu; beides bedeutet ,Urenkel Sargon'st. Doch siche

oben sogleich.
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sein Vater und sein Grossvater wiirden wahrscheinlich mit den gleichnamigen Personen der Inschrift
BE 6378 identisch sein. Sind diese Aunahmen richtig, so lisst sich die Identifikation des Marduk-aplu-
iddin und seines Vaters Melifihu der Konigsliste mit den gleichnamigen Konigen IVR 38 nicht linger
aufrecht erhalten. Ehe wir aber fiir diese letzteren eine neue Unterkunft suchen, ist es notwendig, den
gegenwirtigen Stand der ,Kurigalzu-Frage“ etwas niher zu beleuchten.

Wir haben mindestens zwei Konige namens Kurigalzu zu unterscheiden. Finer war Sohn eines
Kadasman-harbe,! der andere Sohn eines Burnaburias.? Die ,Synchronistische Geschichte“ (I 5ff) bietet
nun folgende Angaben: Burnaburia$ von Babylonien war Zeitgenosse des Puzur-ASur von Assyrien.
Karaharda$ von Babylonien, Sohn der Muballitat-Sertia, der Tochter des Agur-uballit von Assyrien, wurde
von den aufstindischen Kasi getitet, die Nazibuga$, den ,Sohn eines Niemandes“, zum Konig machten.
Atur-uballit zog, um Karainda$? zu richen, nach Babylonien, tétete Nazibuga$ und setzte Kurigalzu ,den
jungen“, Sohn des Burnaburia%, auf den Thron,

Aus dem Amarna-Brief* Nr. 7 Z 19 ergiebt sich, dass Burraburias (so geschrieben) der Sohn eines
Kurigalzu war. Sowohl Burraburia$ von Babylonien als auch ASur-uballit von Assyrien (Amarn. Nr. 13)
korrespondierten mit Amen-hotep IV. von Agypten, waren also auch ungefihre Zeitgenossen.

Die ,,Chronik P“ stellt die Sache etwas anders dar als die Synchronistische Geschichte. Col. 1 ZZ. 5ff.
lauten mit Winckler’s Erginzungen

Z. 5. [KadaSmanjharbe, Sohn des Kar-indas,® Sohn der Muballitat—éerﬁa,

Z. 6. [der Tochter] des ASur-uballit, Kénigs von Assyrien u.s. w.

Es folgt der Bericht iiber die Thaten des Kadaimanharbe, den wir hier ausser Betracht lassen
kénnen. Die Chronik fahrt dann fort:

10. Die Kassi-Leute emporten sich wider ihn, titeten ihn, und éuzigaé,’ den Kassu,

11, Sohn eines Niemandes, zur Konigsherrschaft iiber sich erhoben sie. ASur-uballit,

. 12. {Konig] von Assyrien, um zu richen Kadasmanharbe, den Sohn seiner Tochter,

. 13. [naclh Kardunifa$] zog er, Suzigaé, den Kassu,

14. [totete er. Kurigalzu, den Sohn des Kalda$manharbe, auf den Thron [seines Vaters setzte er].

Wie sind diese Widerspriiche zu lésen? Zunichst ist klar und wohl auch stets als gewiss angesehen
worden, dass Karabardas (Synchron. Gesch. I 8) und Karainda$§ (daselbst I 14) eine und dieselbe Person
sind, oder wenigstens von dem Verfasser dieses Schriftstiickes dafiir gehalten wurden, Wihrend man aber
frither annahm, dass Karainda$ ein Fehler des Tafelschreibers fiir Karabarda$ sei, wird man jetzt, da die
erstere Lesung durch Chron, P bestitigt wird, vielmehr die Form Karaharda$ ausscheiden miissen. Der
an seine Stelle tretende Karainda3 ist dann, zum Unterschied von seinem gleichnamigen ilteren Vor-
ganger (Synchr. Gesch. I 1), als Karaindad II. zu bezeichnen.

Was die Chronik P von KadaSmanbarbe berichtet, erzihlt die Synchronistische Geschichte von
Karainda$ II. Die erstgenannte, babylonische Quelle ist offenbar besser unterrichtet. Sie unterscheidet
zwischen Karainda$ I und seinem Sohne Kadadmanharbe, welch letzteren der Assyrer, der die Synchro-
nistische Geschichte kompilierte, gar nicht kennt. Wie dieser Fehler entstanden sein mag, dariiber kann
man jetzt nur Vermutungen haben, Naheliegend scheint mir folgende zu sein. Chron, P I 5 habe ich oben
wie meine Vorginger ibersetzt: [Kadagmanlharbe, Sohn des Kar.inda3, Sohn der Muballitat-Seria. So
kann man iibersetzen und muss es thun im Hinblick auf Z. 12, wo Kadaimanharbe als Sohn der Tochter
des Atur-uballit bezeichnet wird. Ob man aber Z. § so verstehen wiirde, wenn die direkte Angabe in
Z. 12 fehlte, ist mir zweifelhaft, An sich konnte man Z. 5 mit mindestens gleichem Rechte so deuten:
[Kada$manjharbe, Sohn des Kar-indaj, des Sohnes der Muballitat-Serda. Nehmen wir an, dass die
Quelle, die dem Verfasser der Synchronistischen Geschichte vorlag, an dieser Stelle noch etwas mehr

NNNNRN

1) Winckler in Z4 2, 309.

2) S. oben S.3 Anm. 1.

3) Uber diesen Widerspruch s. unten.

4) Winckler in K8 Bd. 5.

s} Altorient. Forschungen 1. Reihe 5. 1351 Der Originaltext daselbst S. 2984

6) So las der Entdecker und erste Herausgeber der Chronik P, Pinches; Delitzsch’s Kollation (nach gefilliger persénlicher
Mitteilung) bestitigt dies. Winckler umschreibt Kar-par-da-as; aber in seinem Originaltext selbst sicht das fragliche Zeichen eher
wie 12 als fer auns. -

7) Natiirlich identisch mit Nazibugad der Synchronistischen Geschichte.
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verstimmelt war als unsere Chronik P, so ldsst es sich ohne weiteres begreifen, wie Karainda$ I fiir
ihn zum Sohne der Muballitat-Serﬁa werden konnte,

Die Hauptschwierigkeit besteht aber in dem Widerspruch bez. der Abkunft des Kurigalzu ,des
jungen“. Ehe die Chronik P bekannt wurde, hielt man an der Angabe der Synchronistischen Geschichte
(I 16), wonach dieser Koénig ein Sohn des Burnaburiad war, fest. Winckler, der ebenfalls diese Auf-
fassung hatte,! sah sich spiter durch Chronik P veranlasst, seine Anschauungen iiber diese Zeit einer
Revision zu unterziehen. Er identifizierte demgemiss Kurigalzu ,den jungen! nunmehr mit dem ander-
weitig bezeugten Kurigalzu, Sohn des Kada$manharbe.? Sieht man genauer zu, so beruht diese Identi-
fikation im letzten Grunde auf einer Erginzung einer verstimmelten Stelle, die zwar moglich und sogar
naheliegend, aber nicht absolut notwendig ist. Chron. P I 14 erginzt Winckler (vgl. oben S. 4): [totete
er. Kurigalzu, den Sohn des KaldaSmanharbe auf den Thron [seines Vaters setzte er]. Auf diese Weise
ist ein schroffer Widerspruch zwischen Synchron. Gesch. und Chronik P hergestellt, der indessen durch
eine andere Erginzung ohne Miihe beseitigt werden kann. Liest man ,Oheim" (af: afi) an Stelle von
»Sohn* des Kada$manharbe, so erledigt sich jede Schwierigkeit. Die Reihenfolge der Konige von Burna-
buria$ bis Kurigalzu ,dem jungen“ gestaltet sich wie folgt: Burnaburiai — Karainda3 II. — KadaSman-
harbe — Kurigalzu. Die Genealogie:

Asur-uballit Burnaburias

e

Tochter Muballitat-Sertia, Gemahl Karaindas II. Kl;;igalzu wder junge®

Kadasmanbharbe

Durch die franzésische Expedition nach Susa sind zwei Urkunden bekannt geworden, die mir diese
Aufstellung zu bestitigen scheinen. In der Synchronistischen Geschichte wird unmittetbar hinter Kurigalzu
»dem jungen® Nazimarutta$ genannt. Aus den Inschriften des Letzteren3 wissen wir ausserdem, dass er
der Sohn eines Kurigalzu war. Dasselbe bezeugt eine in Susa gefundene Kudurru-Urkunde,? aber noch
mehr; Col. I ZZ. 1—5 lauten: Nasimarutta¥ Sar KIS mér Kurigalsu SA-BAL-BAL Burnaburias Sarri (&
majar, was ich iibersetzen mochte: | Nazimarutta$, Konig der 2i8¥a#(?), Sohn Kurigalzu's, Enkel des Burna-
buria§, des Konigs ohne Gleichen, Und eine vom selben Ort stammende, leider sehr verstiimmelte
Kudurru-Urkunde * des Kanigs Bitilija$ erwdhnt zweimal Kurigalzu, einmal (I 5f) denjenigen, der mit
Assyrien Krieg fiihrte, dann (I 18f) Kurigalzu, Sohn des Burraburias, Offenbar handelt es sich um eine
und dieselbe Persénlichkeit, sodass wir uns auch hier in vollster Ubereinstimmung mit der Synchronistischen
Geschichte befinden, die Kurigalzu ,den jungen“ als Sohn des Burnaburia$ bezeichnet und nur von diesem
Kurigalzu einen Krieg mit Assyrien zu berichten weiss.

Fiir die Identifikation des Kurigalzu, Sohnes des Kadasmanharbe, mit Kurigalzu ,dem jungen“ liegt
also kein zwingender Grund vor. Da dringt sich die Frage auf, ob sich denn fiir den einmal bezeugten
Kurigalzu, Sohn des Kadadmanharbe, nicht eine geeignetere Stelle innerhalb der III Dynastie finden liesse.
Ich glaube nun in der That auf eine solche hinweisen zu kénnen.

Wie wir gesehen haben, stand Burnaburia$, der Sohn Kurigalzu’s des Alteren, in Briefwechsel mit
Amen-hotep IV. von Agypten. Die Briefe 1—5 der Amarna-Tafeln (Winckler, Keidinschr. Bitl. Bd. 5)
bilden einen Teil der Korrespondenz zwischen Amen-hotep III. und Kadasman-Bel® von Babylonien.
Amen-hotep III. war der unmittelbare Vorginger Amen-hotep’s IV. Wir werden also kaum fehigehen,
wenn wir Kadasman-Bel als Vorginger des Kurigalzu, Vaters des Burnaburias, betrachten. Nun ist das
.kossiische® Zarbe das Aquivalent fir bab. #¢/. Die Namen Kadasman-Bél und KadaSman-farbe bedeuten
also ein und dasselbe.” Wire es dann so ganz undenkbar, dass Kada$man-Bel, der Vorginger Kurigalzu's
des Alteren, mit jenem Kada¥man-harbe, dem Vater eines Kurigalzu, eine und dieselbe Person war?®

1) Geschichte Babyloniens und Assyriens S. 91 und anderwiirts.

2) Altorientalische Forschungen 1. Reihe S. 115,

3) S. oben 5.3 Anm. 1.

4) Vertflentlicht, umschrieben und iibersetzt von Scheil: Déldgation en Perse. Mémoires T, 1. 1. Série 58, 86, Pl 16—19.
5) Daselbst 8S. 93f.

6} Frither gewthnlich Aullima-Sin gelesen; s. Knudtzon in 24 12, 2691,

7} Tukulti-Bél, 5. VR 44 Col. IV 1 und die letzte Zeile der 1. Col. daselbst, wo Kudaiman-B2 erklirt war.

8; Vgl. Winckler in Z4 2, 310. Anders Altorient. Forschungen 1. Reihe S. 114 Anm, 1.
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Als letztes bleibt nun noch zu untersuchen, wohin die Personen unserer Inschrift BE 6378 gehoren.
Das Eine ist vollig gewiss: Melisibu, Sohn des Kurigalzu, kann nicht mit Melisihu, dem Sohne des Adad-
nadinabi, identisch sein, Da nun unter den letzten 12 Namen der III. Dynastie sich kein Meli$ihu weiter
befindet, als der Sohn des Adadnadinahi, so muss MeliSibu, Sohn des Kurigalzu, in die Liicke der Liste
gesetzt werden, und wir haben ihn zum Unterschied von dem spiteren Melisihu I als Melisihu L zu
bezeichnen, Weniger gewiss, aber immer noch sehr wahrscheinlich ist die Identifikation Melisihu's 1. mit
dem gleichnamigen Konig IVR 38 Col. I 23. Nehmen wir diese an, so haben wir kiinftig 3 verschiedene
Marduk-aplu-iddin anzusetzen, ndmlich

Marduk-aplu-iddin I, den Urheber des Kudurru IVR 38,

Marduk-aplu-iddin II (bisher als I bezeichnet): Konigsliste, III. Dyn. Nr. 34; Kudurru Nazimarutta$,

2. Medaillon Z. 2. :

Marduk-aplu-iddin IIL (bisher als IL bezeichnet), Zeitgenosse Sargon’s u. s, w.
Ferner ergeben sich 3 Kadasmanharbe, namlich

Kadasmanbharbe 1., Vater eines Kurigalzu, vielleicht identisch mit Kadasman-Bel, dem Vorginger

Kurigalzu's des Alteren.

Kada$manharbe 11, Sohn des Karainda$ II., Neffe Kurigalzu's des jungen.

Kadasmanharbe 111, Konigsliste, I1I. Dynastie Nr. 30.

Endlich haben wir den bisher bekannten zwei Kurigalzu wahrscheinlich einen dritten hinzuzufiigen.
Die Reihenfolge der Kénige von Kada$man-Bel (= Kadadmanharbe 1.?) bis auf Kadasman-turgu ist so fest
gefiigt, dass weder hinter Kurigalzu I noch hinter dem IL Platz fiir Melidihu I und Marduk-aplu-iddin I
zu bleiben scheint. Der Deutlichkeit halber will ich diese Reihe hier angeben: Kadasman-Bel (== Kadai-
manharbe 1.?) — Kurigalzu . — Burnaburiad — Karaindas II. — KadaSmanharbe II. — Nazibuga$ (éuzigaé) —
Kurigalzu II. — Nazimarutta$ — Kada$man-turgu. Hinter Kadadman-turgu ist ebenfalls schwerlich Raum
fir 3 neue Konige. Den nacheinander regierenden assyrischen Konigen Adad-nirari I, Sulman-asarid L
und Tukulti-Ninib I. (3 Generationen) entspricht in Babylon eine Reihe von mindestens 8 Kéonigen, deren
Namen fast alle feststehen. So bleibt anscheinend nur die Moglichkeit, den neuen Kurigalzn mit seinem
Sohne und seinem Enkel vor den anderen beiden Kurigalzu, die nun als II. und III. zu bezeichnen sind,
in die Liicke der Konigsliste einzusetzen — ob noch vor, oder hinter Karainda$ I, dem bis jetzt bekannten
altesten Konig in der Liicke, muss unentschieden gelassen werden,
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Ein neuer Konig des Meerlandes.
(Hierzu Tafel 1 Nr. 3.)

Keulenknauf aus schwarzgriinem Stein (BE 6405); Inschrift in 2 Columnen von (4 4 6 ==) 10 Zeilen;
Schrift: altbabylonisch.

Umschrift.

Col. XI: 1. fi-in-gi 3¢ 1. AK Yi-u 6. i-pa-d3-Si-tut-ma

2. 3¢ U-la-bu-ra’-ri-ia-d¥ 7. St-um-$tt i-Sd-at-ta-ru

3. TUR Bur-na-bu-ra'-ri-ia-@$ farri 8. An-nw #AB "SAR-SAR ¥ ZUR-UD

4. Sar mat A-AB-BA 9. i WNIN-JTAH
Col. 1I: 5. ¥4 Sit-ma an-na-a 10. $t~min=3t li-ip-Si-tu'
1) so!

Ubersetzung.

1. Keulenknauf aus Diorit, 2. gehérig dem Ulaburaria$, 3. Sohn des Burnaburarias, des Konigs,
4. dem Konig des Meerlandes. 5. Wer diesen Namen 6. ausloscht und 7. seinen Namen (dafiir) hinschreibt:
8. Anu, Bel, Ea, Marduk 9. und Belit 10. sollen seinen Namen ausléschen!

Bemerkungen.

Z.1. Die richtige Deutung der letzten Zeichen verdanke ich Herrn Dr. Koldewey. §#-u ist eine
meines Wissens noch nicht belegte Nebenform fiir #sx; die Weglassung des anlautenden Vokales ist an-
gesichts der schon bekannten Nebenform efx! nicht auffillig. Es ist dasselbe Material, aus dem die
Statuen Gudea's bestehen.? Auch die Inschrift Dungi's, die Mitteilungen des Akad. Orient. Vereins zu
Berlin 1, 16 veroffentlicht ist, diirfte auf einem Téfelchen aus gleichem Stein stehen.d — Ist aber mit 74K
S-u das Material bezeichnet, so werden wir kaum umbhin koénnen, in dem ersten Wort die Bezeichnung
des Gegenstandes selbst zu erblicken.!

Z. 8. Der Name des Gottes Anu findet sich IIIR 43 III 26 und 542, 201 Col. V48 in gleicher
Schreibung. Kud. Nazimarutta$ 1V 2 und 17 steht An-nim (gleichfalls ohne Determinativ) und IVR 38 111 26
nar AN (Briinnow 425). — Fiir #48 (Br. 12409) fordert diec Analogie der Fluchformeln in den Kudurru-
Inschriften (ausser den eben angefithrten Stellen vgl. Melisihu 1L London Nr. 1or IIl gff; derselbe,
Kudurru von Susa VI 16ff; IR 70 Il g; IIIR 41 II 13 u. a.) die Bedeutung Bel. Sollte das Original von
VR 44 Z. 46 ¢ wirklich » ¥ NAB-SA-ME-EN-NA (== Bél-dumekanni) und nicht vielmehr AB statt NAR
bieten?

Die Frage, aus welcher Zeit die Inschrift stammt, ldsst sich nicht mit Sicherheit beantworten.
Schriftcharakter und Namen machen es wahrscheinlich, dass sie in die Periode der IIIl. Dynastie von
Babylon gehort. Ulaburariai und Burnaburaria$ sind offenbar nur Nebenformen fiir Ulamburias VR 44,

1) Diese Form ist allerdings nur fiir das wfu-Holz belegt; vgl. aber auch sum. e-s/, sowohl als Name des Holzes wie des
Steines; Delitzsch, HWE 144a.

2) Vgl. Jensen, X2 3, L. Hilfte S. 40 Anm. *.

3) Vgl die Sarzec, Découvertes en Chaldée pl. 29 verdficntlichten Diorit-Tifelchen Gudea's und Duugu-

4) Ist obige Erklirung richtig, so findet vielleicht auch das Wort jingi Adn. ann. 11l 30 und 44 cine passende Deutung. Wie
hingi den ,verdickten Teil" der Keule bedeutet, so kann kinki fa Puratti cine Stelle bezeichnen, wo das Euphrat-Bett, vielleicht wegen
ciner im Strome liegenden Insel, sich eine Strecke weit verbreitert.



—_— 8

25a) und Burnaburial (das. 28a). Die Gleichsetzung des Burnaburaria$ in Z. 3 mit dem babylonischen
Konig Burnaburiad ist weiter nichts als eine blosse Maglichkeit, der zwar nichts im Wege steht, die aber
auch nicht bewiesen werden kann, da wir iiber die ilteste Geschichte des ,Meerlandes”, d. h. des siid-
lichsten Teiles von Babylonien dusserst mangelhaft unterrichtet sind. Durch eine von Hilprecht ver-
offentlichte Inschrift! haben wir den Namen eines Konigs des Meerlandes Gir-ki-Sar kennen gelernt und
zugleich erfahren, dass er in der Zeit der Il Dynastie von Babylon gelebt haben muss. Ungefihr ein
halbes Jahrtausend spiter erscheint der Name ,,Meerland” zum zweiten Male.2 Aus dem Londoner Kudurru?
Nr. 101 Col. Il Z. 2f. kinnen wir schliessen, dass das Gebiet zur Zeit MeliSibu’s II. unter babylonischer
Oberhoheit stand. Unter den Zeugen dieser Urkunde fungiert ein gewisser Iddin(f)-Marduk, der als NVER-
ARAD ZAG, also eine Art ,Markgraf”, des Meerlandes bezeichnet wird. Ein dhnlicher Zustand tritt uns
in der Hilprecht'schen Urkunde, die aus der Regierungszeit des Bel-nadin-aplu, eines Koénigs der
IV. Dynastie, stammt, entgegen.! Ebendiese IV, Dynastie wurde von einem Statthalter des Meerlandes
gestiirzt; denn als V. Dynastie finden wir 3 Konige des Meerlandes etwa 22 Jahre lang auf dem baby-
lonischen Throne. Mit Assyrien kommt das Meerland, soviel wir bis jetzt wissen, zum ersten Male im
Jahre 851 in Berithrung. Sulman-asarid 1L (Bal. VI 7) rithmt sich, auf seinem Zuge gegen Babylonien, der
ihn bis an das Meer fiihrte, unter anderem auch von Iakin, dem Kénig des Meerlandes, Tribut erhalten zu
haben. Uber ein Jahrhundert spiter begannen dann jene langwierigen Kampfe zwischen Assyrien und
Marduk-aplu-iddin III, dem ,Sohne* des Iakin, und seinen Nachkommen, die erst unter Afur-ban-apli ihr
Ende fanden. Tukulti-apal-eSarra 1II (Thontafelinschr. 26ff)) empfing von ihm noch Tribut; aber bei den
Witren, die der Tod Sulman-adarid’s IV, verursachte, gelang es Marduk-aplu-iddin, sich auf den Thron
von Babylon zu schwingen, den er 12 Jahre lang (721—710) behauptete. Er wurde von Sarru-kinu ver-
trieben, aber unter dessen Sohn gliickte es ihm nochmals (etwa 703/2) sich zum Herrn von ganz Babylonien
zu machen. Von Sin-ahe-erib wurde er abermals, nach nur 6 monatlicher Herrschaft zuriickgeschlagen.
Unter seinen Sohnen brachen Zwistigkeiten aus; der eine, Na'id-Marduk rief Assyriens Hilfe an, und wurde
von Asur-ab-iddin als Konig des Meerlandes unter assyrischer Oberhoheit eingesetzt. Bei dem Kriege
Samas-sum-ukin’s gegen Asur-ban-apli stand natiirlich das Meerland, wie alle Nachbarstaaten, auf babylo-
nischer Seite. Nabu.bel-umate, ein Nachkomme des Marduk-aplu-iddin, hatte sich nach dem Ausgang des
Sama3-Sum-ukin den Assyrern scheinbar unterworfen und von Asur-ban-apli eine assyrische Schutztruppe
erhalten. 1liese spielte er verriterischer Weise den Elamiten in die Hinde und floh selbst nach Elam.
Als aber Alur-ban-apli Elam mit Krieg bedrohte, gab sich Nabu-bel-Sumate, aus Furcht ausgeliefert zn
werden, selbst den Tod. Dieses Ereignis mag etwa um 648 stattgefunden haben. In Urkunden des neu-
babylonischen Reiches wird das Meerland gelegentlich erwihnt, aber nur als geographischer Begriff, bez.
als Provinz des Reiches. Erst in seleucidischer Zeit (um 160) bildete sich an der Miindung des Satt-el-
‘Arab wieder ein kleines Reich (Charakene, Mesene) und behauptete sich einige Jahrhunderte unter ein-
heimischen Fiirsten.®

1) The Babylonion Expedition of the University of Pennsylvania Vol. 1 Nr. 83.

2) Von der iibethaupt #ltesten Erwihnung des Meerlandes in den Omina Sarrukin’s von Agade (IV R 34 Obv. 26) ist dabei
abgesehen,

3} Verdflentlicht von Belser, 84 2, 16511

4) Zu den folgenden Ausfihrungen sind Winckler, Untersuchungen wtir altorient. Gesch. SS. 478, wnd die allgemeinen Dar-
stellungen der babylonisch-assyrischen Geschichte zu vergleichen.

3) Vgl den Artikel Charakene in Pauly-Wissowa, Real-Encyklopidie des klass. Altertums.




V.

Das Relief und die Inschriften des Samas-rés-usur.
(Hierzu ein Lichtdruck und Tafel 2—3.)

Umschrift.
1. Kleine Inschriften.

a) Neben dem Bilde der Géttin IStar. d) Zwischen den Bildern des Gottes Adad und
[salam ¥ Ltar des Samas-rés-usur.

b) Neben dem Bilde des Gottes Adad. L7 K4 "'f‘%’“ ! AKA ks
salam YAdad 2. gi-nime P uaru
3. ai-na-a uk-tin
¢) Uber dem Bilde des Sama$-rés-usur. 4 Sa ékalli
1. salam " " Samad-réS-usur 5. (-Ha-as-$a-+i
2. omel Sgknu "8 Su-fi u "4 Ma-er 6. -kl

2. Grosse Inschrift.
Schluss von Col. I (Anfang fehlt).

S

2o e e -Su

3 # narkabdte?’

A o GLS®) KUR-MES

[T m i Svama.i‘-r]e‘}-u,mr anel fq oy mat

Col. II (Anfang fehlt).

I oo v o v o i o

- fa

K -ia

T u “Kar-Nabit t-di-ul

Be v v v -du-tt ina biri

6....... lu(? 4?) bal-tu-ti

Jew oo ~ri-fu-in-nu

8. ... ~kun te-bu-ne a-na

O v a-na na-gi-is it-lu-i
10, ... . mansas) pa-nu w “"ha-sa-na-ti!
1§ P T elippini¥ kit e-bi-ru
12, ... ... st-e-niy bu-$t
13 ... ... -ra ka-bit-ti
| P -ma #-Se-ril

Weissbach, Miscellen,



e Ryt Sl na-gicti
e . mbute a-di th-kan-na

. [ul 4336 TV-C emd Tud-ma-a-nu
. i-lik-nimema ina ¥ Ri-ba-nif it-bu-t
. ana-ku a-na i-sin-na a-na alt e¥-§i

al-lik-ma i-na 4 Ba-ka  ki-i

. aS-mu-it ing sabe? bkalli ¥a it-ti-ia

. a-na it-kur e-biv-ma dr-du-du-Su-nu-ti-ma
. enn e-bir-ma ina kak-ka-ru a-va-da-tu

. ak-Si-ud-Su-nu-ti-ma HLCL sdbe?

. tna Db-bi-Yu-nu ad-duk sit-tu-tu-Su-nu

. a-na do-li-li un-ais-$iv

. ana-ku * ¥ Samad-rét-usur e Sakny it Su-fpi u 75 Ma-ri
. a-tab-ba "4 Su-fr illi-ku la-ba-ri§ sabelfY
. ma-at-tu-ta “Har-zi-e

. a-di ali la-a-bi’ ad*kdm-na

. LM kane?! ina Lib-6i i-Sat-tiy

. a-tab-ba Se-ma-tum XXI{ ina I ammat ur-tap-is
. li-tur-ru Sa 8ab a-tab-bu &-pat-tiv-ma

rukubu Sa XXV ina I anmat a-na 5Bb-b:

. ul-te-rib ana-ku rabite-#-ia

. tna Lb-0r-ni il-lik Telippu ina pit-ku

. $a E-SAL-A kaladi ul-te-si ¥ gifimmare?
. Sa ina tarbas ékalli fa Y Ri-ba-nié ana-ku
. az-kup-Su-nu-ti

. kusst u kirsappi-la ina ¥ Ri-ba-nis®

10
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. ana-ku ad-di

Col. II1.
. ali abni-ma ¥Gab-ba-ri-KAK* Sumi-$u az-kur
. 2Adad ¥ mébr YAdad #Sdi-la PDITAR at-ru=su
. tna ki-rib ali-ia Gab-ba-vi-KAK
. Yubty ta-ab-tu d-fav-mi-Su-nu-ti
. man-nu dr-ku-tt Sa KU-DUoma a-na *nara
. an-na-a i-Sil-tu-4 u 3a Snwd Ya-at-ra
. pasfi-tu-ma Sumi-fu 1-Sat-ta-ri iloni# rabite?
Sa Yame-e w irsi-tim Sumii-Su sivi-fu piv’i-fu
. na-an-nab-Su ina pid wile# (u-Ye-lu-it
. ma-la Fu(l)S-la fa ana-ku cpu-ul a-a ippu-ul
. e~li-ik an-na-a-ti la a-dir

. a-ma-tt @grv-rat [h-Si-us-su
Col. 1IV.

. Bgifimmare? fa ina tarbas éhalli Sa ¥Ra-tlu ana-ku as-kup-Su-mu-ti

. Sgidimmare® 3a ina tarbas ékalli fa ¥ Kar-Nabli ana-ku az-kup-Yu-nu-ti

Yol subuppi irsi-tim ¥ la-a-du-ru ina ¥U-ka-la-a-a

s gifimmare® ana-ku as-kup-Swe-me-ti [[LCLX ina I ammat mi-if-ru

. ef-81 ana-ku a-na eli la-bi-ri ak-si-ir-ma

. tna Lb-bi mé¥ ina a-tad-bu "% Su-fii jm-i-du

. wltn mi-if-ri a-di E-sal-li-e ma-la ispu Sa ina eli a-tab-bu-i"

. ana-ku as-kup-u-nu-ti as-Su T ku-du-ra-a-nu ia a-tab-bu ina Bb-bi Si-far-ru-i 4 FguSure?-Yu-nu a-na
ki()-is-ant-ma a-na % a-ra-a-ti ip-pu-iu

PN AUt p W N
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9. (F-bar-ru-it) is-pu-Sa ina eli a-tab-bu as-kup-Su-nu-ti gab-bi-Su-ni
10. Ya ékalli ! Su-fa-a-a a-na eli ul i-kar-ri-bu
11. Sattu XIHI-MES $a " ¥ SamaS-réf-usur *»iqknu =9 Su-pi u " Mi-er
12. kunukku ka-nik
13. ana-ku ™ Samas-réS-usur welSaknu "t Su-fi u " Ma-ri fa-bu-bi-e-ti Sa didpu
14. i-la-ka-ta-ni Sa ul-tu ab?-i-a mal-ru-ta man-mna la -mn-ru
15. % a-na "*Su-fi la Gde-vi-du-nu ana-ku wltu Yad-i Sa "' Ha-ab-ha
16. #-Se-rad-am-ma ina kivatit! Sa ¥ Gab-ba-ri-KAK i-Se-3tb
. Col. V.
I difpu w dubned(?) dispi dpali-ha-ra S4-6i-fu-ln Sa dispi
u dubud() dispi ana-ku a-li--i u oI NU-GIS-SAR-MES
, -l -t-ma man-nu dr-ku-tt $a KU-DU-ma
. Si-bu-ut mati-3u lis-al ume-ma kit-tu-it Sa " ¥ Samad-rés-usur
amel Safny "4 Su-fi fa-bu-bi-e-ti Sa dispi ina " Su-fii

. -Je-la-a

NP

1) Folgt noch ein radiertes Zeichen, — 2) Scheint urspriinglich si gewesen zu sein, von dem der letzte senkrechte Keil durch
den Steinmetzen getilgt ist. — 3) Im Original Schreibfehler: e, ~ 4) Umschrift unsicher; etwa Schreibfehler des Originales (statt s4)?
Da der Name nicht weniger als 3 Mal vorkommt, ist dies nicht wahrscheinlich. — 5) Geschrieben K4; es folgt ein radiertes Zeichen (¢?).
— 6) A= ist ganz deutlich; ebenso deutlich, aber unerklirlich ist ein Keilkopf links oben von dem Zeichen. — 7) Die Zugehirigkeit
diescs Zeichens ist zweifelhaft. — 8) Von hier an bis zum Schlusse der Zeile auf dem Raume der V. Columne spiter hinzugefiigt, —
9) Spiiter getilgt.

Ubersetzung.

1. Kleine Inschriften.

a) Neben dem Bilde der Goéttin IStar. d) Zwischen den Bildern des Gottes Adad und
{Bild der Géttin] Istar. des Samas-rés-usur.

b) Neben dem Bilde des Gottes Adad. 1. 1 Ka Speise, 1 Ka Sesamwein
Bild des Gottes Adad. 2. Opfergabe habe ich {(durch) (3.) diese (2.) Inschrift

c) Uber dem Bilde des Sama$-rés-usur. 3. festgesetzt;
1. Bild des éamaé-réé-usur, 4. wer den Palast
2. des Statthalters vom Lande Suhi und vom Lande 5. bewacht,

Maer. 6. mag (es) geniessen.

2. Grosse Inschrift.
Schluss von Col. I (Anfang fehlt).

2000 seine

3o und die Wagen

4o Waffen(?)

[T Samag-riés-ugur, Statthalter des Landes

Col. I1 (Anfang fehlt).

2. welche (jihre?)
3.......meine . ...

4 . ... .. und die Stadt Kar-Nabu . . ..
[P im Brunnen

6....... und(?) die Lebendigen
oo mich . ...

8 ... ... kamen nach

2%
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...... zur Insel(?) stiegen sie empor

..... die Vorinehmen und Stadthiupter
...... als sie [auf] Schiffen libergesetzt waren
...... Kleinvieh, Habe

....... , schwere,

....... liess eintreten

... . im(?) Lande Suhi, der Insel()

... .bis (, nebstt) . .. ...

. verweilte [nijcht, 400 Tw'manu-Leute

. marschierten heran und gelangten in die Stadt Ribanis.
. Ich war zum Feste nach Neustadt

. gereist, und als ich in der Stadt Baka (davon)

. horte, (22.) setzte ich (21.) mit den Leuten des Palastes, die bel mir (waren),
. iiber, gegen die Rebellen(?), verfolgte sie und,
. sobald ich iibergesetzt war, im Gefilde Aradatu
. holte ich sie ein. 350 Mann

. von ihnen totete ich, den Rest

. entliess ich zum Gehorsam.

. Ich (bin) Samas-rés-usur, der Statthalter von Subi und Mari.

. Der Kanal von Subi war alt geworden. (29.) Viele (28.) Leute
. von der Stadt Harze

. bis zur Stadt 1abi bot ich auf und

. grub dort 1000 Ruten;

. den Kanal machte ich 22 Ellen breit.

. Die Briicke am Thor des Kanales 6ffnete ich und

. liess ein Schiff von 25 Ellen (Linge) ein-

. fahren. Ich (und) meine Grossen,

. zwischen uns fuhr das Schiff dahin. Als es den Bau
. des [£-SAL-A erreichte, liess ich es hinaus. Palmen
., im Garten des Palastes der Stadt Ribani

. pflanzte ich.

. Einen Thron und den dazu gehérigen Schemel in Ribanis
. stellte ich auf

Col. IIL.

. Eine Stadt baute ich und nannte ihren Namen Gabbari-KAK.

. Adad, den gottlichen Sohn Adads, Sala (und) den ,gottlichen Richter” stellte ich auf, und
. in der Stadt Gabbari-KAK

. liess ich sie eine schéne Wohnung beziehen.
. Wer auch immer in Zukunft aufsteht(?) und (6.) dieser (5.) Urkunde
. sich bemichtigt, und wer die Namensschrift
. ausléscht und seinen Namen (dafiir) hinschreibt — die grossen Gétter

. des Himmels und der Erde mdgen seinen Namen, Samen, Sprossling (und)

Nachkommen aus dem Munde der Leute entfernen!

. Alles(?), was ich gethan habe, soll er nicht thun!
. Wer dies iibertritt, nicht fiirchtet
. mein Wort, den moge Fluch treffen!

Col, IV.

. Palmen, welche ich im Garten des Palastes der Stadt Ra-ilu gepflanzt hatte,
2. Palmen, welche ich im Garten des Palastes der Stadt Kar-Nabu gepflanzt hatte:
3. 2 Gur 3 Pi 12 Ka Datteln habe ich (im) Gebiet der Stadt Jaduru in der Stadt Ukalai
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. zu Palmen angepflanzt. 360 Ellen (5.) neue (4.) Fliche(?)

. habe ich zu der alten hinzu abgedimmt(?).

Dort waren die Wisser im Kanal des Landes Suhi reichlich.

Von der (genannten) Fliche(?) bis zum E-sal-li-e habe ich allerlei Schosslinge an dem Kanal

. angepflanzt. Damit man die ..... des Kanales dort griibe und seine Balken zu ..... und zu ...
~ verarbeite, :

9. habe ich ihre Schosslinge alle am Kanal angepflanzt(?),

10. sodass die Suhi-Leute an den Palast nicht herankommen (konnten).

11. Im 13. Jahre des Samas-ré-usur, des Statthalters von Subi und Maer,

%N O p

12. wurde die Urkunde ausgefertigt. .

13. Ich (bin) Sama3-ré$-usur, der Statthalter von Subi und Mari. Bienen(?), welche Honig

14. sammeln, die seit meinen Vitern (und) Vorfahren niemand gesehen

15. und zum Lande Subi hatte herunterbringen lassen, liess ich vom Gebirge der Habba-Leute
16. herunterbringen, und in den Girten von Gabbari-KAK machte ich (sie) heimisch.

Col. V.

. Honig und Wachs(?) bringen sie zusammen. Die Zubereitung(?) von Honig
. und Wachs(?) verstehe ich, und die Girtner

. verstehen (sie). - Wer auch immer in Zukunft aufstehen wird(?),

. moge die Altesten seines Landes fragen: Ist das wahr, dass éamaé-réé-usur,
. der Statthalter von Subi, Honigbienen(?) im Lande Suhi

. eingefithrt hat?

QA VL fa W N

Anmerkungen,

Von den Lindern Suhi und Maer, die in den vorliegenden Inschriften als unter einem Herrscher
stehend erscheinen, ist die ungefihre Lage des ersteren seit langem bekannt, Die Erwihnungen in den
Annalen ASur-nasir-aplw's von Col. III an lassen keinen Zweifel, dass Suhi am mittleren Euphrat, unweit
der Miindung des Habur, zu suchen ist. Maer muss eine Nachbarlandschaft gewesen sein, wahrscheinlich
stromabwirts am Euphrat gelegen. Das British Museum besitzt eine Inschrift eines Konigs von Maer!
in sehr altertiimlichen Charakteren. Kontrakte aus der Zeit Hammurabi's lehren, dass dieser Konig einmal
die Mauer (bez. Festung) von Maer zerstort (und wieder aufgebaut?) hat.2 In historischen Texten kommt
der Name des Landes Maer nicht weiter vor. In lexikographischen Listen wird einmal ein ,Kleid von
M. und ein ,,Schiff von M.“ erwihnt.?

Subi kam, soviel wir bis jetzt wissen, mit Assyrien zuerst unter Tiglatpileser I. in Berithrung. Dieser
Kénig erzihlt (Ann.V 44ff), dass er die aramiischen Ahlami von der Gegend von Subi an bis nach
Gargami$ an einem Tage gepliindert habe.! Wirklich tributpflichtig scheint das Land erst unter ASur-nasir-
aplu III. geworden zu sein. Im 2. Jahre dieses Konigs (883) brachte Ilubani, Statthalter von Suhi, Tribut
nach Ninua (ASn. Ann. I g9ff). Dagegen fiel sein Nachfolger Sadudu wieder ab und leistete, im Bunde
mit Nabu-aplu-iddin von Babylonien, den heranziehenden Assyrern hartnackigen Widerstand. Er musste
allerdings weichen, seine Hauptstadt Stru wurde erobert und gepliindert, aber nach dem Abzug der
Assyrer erhob er sich mit seinen Nachbarn wieder. Sein Name wird nicht weiter erwihnt, doch scheint
es, als ob die Assyrer von Neuem die ganze Landschaft am mittleren Euphrat unterworfen hitten. Sulman-
adaridu II (859—8235), Sohn und Nachfolger ASur-nasir-aplu’s, fiihrt unter den Fiirsten, die ihm Tribut
brachten, auch Marduk-aplu-usur von Subi auf (Obelisk, Relief IV). Unter Samsi-Adad II. (824—812)
bildete Suhi die siidwestliche Grenze des assyrischen Reiches (Stele I R 29ff. Col. II 13). Uber die weiteren

1) Nr. 12146, veroflentlicht von King in Cuneiform Texis from Babylonian Tablets &c, PV,

2) Vgl King, The Letters and Inscriptions of Hammurabi 3, 230 Anm. 46.

3) S. VR 14, 14 cd; K 43382 Col. V Z. 1; TR 60, 15b. 20b. — Durch Peiser's interessanten Aufsate (Mitteilungen der
Vorderasiatischen Gesellschaft 6. Jg. SS. 144 ) werde ich nachtriglich auf den altbabylonischen Drief Bu. 88-5-12, 5 (verdflentlicht
von Pinches in Cumeiform Texts P. IV) aufmerksam. In demselben spiclt ein gewisser Sin-ikifam, der als Ja-di-ir (== $dpir, alsn
auch etwa , Statthalter) von Subi bezeichnet wird, eine Hauptrolle. Auch das Land Maer wird einmal (Rev. Z. 20) erwilhnt.

4) Vgl. anch Synchron. Gesch. II 24.
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Schicksale der Landschaft wissen wir aus Konigsinschriften nichts bestimmtes. Da die Eroberungen
Tiglatpileser's 1IL. und seiner Nachfolger viel weiter nach Westen ausgriffen, diirfen wir annehmen, dass
spatestens von diesem Konig an Subi dem assyrischen Reiche einverleibt war, um nachmals dem neu-
babylonischen Reiche zuzufalien. Nebukadnezar (Grot. I 23) nennt unter den Weinsorten, die er Marduk
gespendet habe, auch Wein vom Lande Siham. Subider werden in Privaturkunden des neubabylonischen
Reiches sehr oft erwdhnt.

Die Frage, in welche Zeit éama§~ré§-u$ur gehort, lisst sich auch nicht annidhernd mit Sicherheit
beantworten. Der Umstand, dass seine Inschriften neubabylonisch geschrieben sind, giebt nur einen
schwachen Anhalt. Die Anwendung der neubabylonischen Schrift ist bis jetet friihestens fiir die
VIIL Dynastie nachgewiesen, wobei aber nicht verschwiegen werden darf, dass aus der Zeit der V. bis
VIL Dynastie (die zusammen allerdings nur 48 Jahre herrschten) iiberhaupt noch keine Schriftdenkmiler
vorliegen.! Die Kénige der IV. Dynastie bedienten sich noch durchweg der altbabylonischen Schrift. Es
ist also zum Mindesten nicht wahrscheinlich, dass éamaé-réé-usur in die Zeit der IV. babylonischen Dynastie
hinaufzuriicken sei. Der Titel ,Statthalter bedarf einer kurzen Erorterung. Ein Statthalter ist ein Unter-
gebener, Vertreter eines Héheren. So nennen sich die assyrischen und babylonischen Konige gelegentlich
yOtatthalter des und des Gottes, und wenn sie ein feindliches Gebiet erobern, setzen sie dort ihre eigenen
Statthalter ein. In Subi scheint dieser Titel eine andere, freiere Bedeutung gehabt zu haben. Wenn Asur-
nasir-aplu (Ann. I 100) sagt, dass zur Zeit seiner Viter niemals ein Statthalter von Subi nach Assyrien ge-
kommen sei, so zeigt das deutlich, dass ein Abhingigkeitsverhiltnis Subi’s wenigstens zu Assyrien nicht
bestand. Samad-réS-usur tritt in seinen Inschriften wie ein selbstiindiger Fiirst auf, wobei besondere
Beachtung verdient, dass er nach seinen cigenen Regierungsjahren datiert. Fiir eine solche Erscheinung
ist meines Erachtens weder innerhalb des assyrischen, noch des neubabylonischen, noch des persischen
Reiches Platz, wenigstens nicht, solange sie auf dem Gipfel ihrer Macht standen, In Betracht kommen
dagegen Perioden der Schwiche Assyriens, wie die Zeit ASur-dan’s III. und ASur-nirari's (772—745), oder
die letzten Jahre ASur-ban-apal's und die Zeit seiner Sohne. Es wire sehr wohl moglich, dass das Denkmal
des Samag-réd-usur bei einer Eroberung seines Gebietes durch Nebukadnezar nach Babylon iibergefiihrt
worden sei. Dass man Qamaé-réé-ugur in persische oder gar hellenistische Zeit setzen konnte, halte ich
fur ausgeschlossen, '

Die geographischen Angaben Samas-rés-usur's fordern die Frage nicht. Die Stidte Ribanis (II 18,
38, 40), Baka (11 20), Harze (II 29), Jabi’ (I 30), Gabbari-KAK (III 1, 3; 1V 16), Ra-ilu (IV 1), Taduru (IV 3),
Ukalai (daselbst) und die Habha-Leute (IV 15) werden meines Wissens nirgends erwihnt. ,Neustadt"
(Il 19) ist ein geographisch sehr vager Begriff. In jedem Lande, wo es Stidte giebt, kennt man auch
»Neustidte”, mogen sie nun Alu e3su, Karthago, Neapolis, Novgorod oder Neustadt heissen. Der Name
der Tu'manu-Leute klingt allerdings an Tu'muna an. Da wir aber diesen Volksstamm nach den Stellen,
wo er genannt wird (Sarg. Cyl. 18; Ann. 20 und Sanh. Prisma I 41), eher im Siidosten Babyloniens zu
suchen haben werden, so scheint doch nur eine Husserliche Namensihnlichkeit vorzuliegen. Auch die
Stadt Kar-Nabu (II 4; IV 2) ist nicht mit ihren uns bekannten Namensschwestern zu identifizieren. Das
eine Kar-Nabu, das Sargon (Prunkinschr. 65; Ann. 88) neubesiedelt und so genannt hatte, muss im Osten
des assyrischen Reiches gesucht werden. Hiervon verschieden war das Kar-Nabu des Caillou Michaux
(IR 70 Col. I 2), das in Bit-Habban, also wohl auch éstlich vom Tigris, gelegen war.

Die Sprache Samai-réd-usur’s weist verschiedene Eigentiimlichkeiten auf. Auch mehrere nene Waorter
finden sich, die das Verstindnis vorliufig noch erschweren. Der Inhalt der grossen Inschrift, soweit er sich
bestimmen lasst, ist folgender: Zunichst ein Uberfall feindlicher Nachbarn (der Tu’méinu-Leute), die teils
getotet, teils unterworfen werden (Col. Il 17—26). Wiederherstellung des verfallenen Kanales von Subi und
Einweihung desselben durch eine Probefahrt (II 27—37). Anpflanzang von Dattelpalmen und Aufstellung des
Thrones in Ribani$ (II 38—41). Griindung und Ausstattung der Stadt Gabbari-KAK. Fluchformel (Col. 111).
Hiermit war die Inschrift urspriinglich zu Ende. Der Statthalter setzte jedoch seine Friedenswerke, An-
pflanzung von Palmen und Einfibrung von Bienen(f) weiter fort und beschrieb dies spiter in der 1V. und
V. Columne eingehender. — Im Einzelnen ist Folgendes zu bemerken:

1) Die ldentifizierung des Ninib-kudur-usur des Londoner Kudarra Nr. 102 mit dem gleichnamigen Konig der VI Dynastie ist
aus chronologischen Gritnden unméglich. Fir jenen Ninib-kudur-ugur ist nur in der VIIL Dynastie Platz.
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Col. II 31 ist Mitteifungen Nr. 3 5. 14 so gefaSSt: 1000 Rohrstauden darin riss ich aus. Ich will die
Moglichkeit dieser Auffassung nicht bestreiten; es ist sehr wohl denkbar, dass der Kanal auch durch Uber-
wuchern mit Schilfgewichsen unfahrbar geworden war. Woran ich mich stosse, das ist die bestimmte
Zahl 1000. Nimmt man an, dass kanz hier das bekannte Lingenmass von 7 Ellen ist, so wird diese
Schwierigkeit vermieden. Wir hiitten dann in dieser Zeile die Lingenangabe des Kanals (7000 Ellen =
ca. 3, Kilometer), wie in der folgenden seine Breite (22 Ellen == ca. 11 Meter).

Col. IIT Z. 2. Sala ist die Gemahlin des Gottes Adad. Den Namen seines Sohnes kenne ich nicht.
Er findet sich in den Eigennamen ¥A-IM-na-tan Str. Nbn. 356, 5; 11; 12; 15; 19 (Varianten: ¥4-/M-na-ta-nu
Z. 34; #TUR+ US-Ad-du-na-tan Z. 2; #TUR + US-Ad-du-na-ta-nx Str. Nbn. 85, 5; 7; 11; 1104, 3) und
#4-[M-a-ma-ra Str. Nbn. 356, 20 (Var. #A-IM-a-ma-ri Z. 35). Hieraus geht hervor, dass der Wettergott
in diesen beiden Namen Addx geheissen hat. Welches Synonym fiir ,Sohn“ einzusetzen ist, bleibt zweifel-
haft. Bin-Addu zu umschreiben und T97~}2 zu vergleichen, wie noch Marx (54 4, 36) thut, ist allerdings
sehr verfiihrerisch. Zur Ausdrucksweise selbst ist Sarg. Ann, 261 und Nbp.-Cyl. 36f. zu vergleichen. Der
,gottliche Richter“ ist wohl Sama$ oder eine Erscheinungsform desselben.

Col. IV 3ff Die Ausdrucksweise 2 Gur 3 Pi 12 Ka (2.3 .36 + 3. 36 + 12) = 480 Ka Datteln ist
dem deutschen ,ein Scheffel Feld“ analog, d. h. die Bodenfliche wird nach dem Hohlmasse berechnet, das
zur Bepflanzung, bez. Aussaat notig ist, wie oft in den Privaturkunden. Das Folgende ist wohl so zu
verstehen: Ein Stiick Land, das ,alte“, war schon vorhanden und brauchte nur bepflanzt zu werden. Die
yneue Fliche(?) dagegen musste erst ,abgedimmt” werden. War es vielleicht Sumpfland, das kiinstlich
entwissert werden musste? Mit den 360 Ellen der ,neuen Fliache(?)* sind wahrscheinlich ,Rutenellen”
gemeint (Oppert in Z4 4, 97ff); diese ,neue Fliche(?)¢ wiirde nach unserer Ausdrucksweise also
7+ 360 == 2520 Quadratellen, also ungefihr 630 Quadratmeter gross gewesen sein,

Z. 13. Das Ideogramm fiir ,Honig®, von Delitzsch festgestellt, ist in dieser Gestalt in keiner der
bis jetzt veroffentlichten Listen neubabylonischer Zeichen zu finden. Gesichert wird es durch BE 13987
(»Ritual beim Wiederaufbau von Tempeln) Obv. Z. 8, wo es in genau entsprechender Form erscheint.

Col. V Z. 1. Mit dem hier und Z. 2 genannten Nebenprodukt des Honigs ist doch wohl Wachs (oder
Honigseim?) gemeint. Das Ideogramm bedeutet unter anderem dajddu ,triefen, iiberfliessen, kann also
wohl auch auf das davon abgeleitete dufidu angewendet werden. Hervorzuheben ist iibrigens, dass das
Zeichen hier anders (ohne die zwei senkrechten Keile) geschrieben ist als Col. IV Z. g, wo es den Silben-
wert gab hat. — Fiir $#-bi-Yu-/u fordert der Zusammenhang eine Bedeutung wie ,Zubereitung”; die Form
ist jedoch nicht klar. Steht sie vielleicht fiir Swésu/n (Inf III 1 von b®3), also eigentlich ,kochen lassen“?

V.

Eine Inschrift Adad-nirari’s II. aus Babylon.
(Hierzu Tafel 6 Nr. 1.)

Bei den Ausgrabungen in Babylon wurde ein quadratischer Block aus Granit (Linge und Breite
42 cm, Dicke 11 cm) gefunden, in den eine Inschrift Adad-nirari's II. von Assyrien (9117—891) eingehauen
ist. Diese Inschrift ist durch eine flache, g cm breite, von oben nach unten verlaufende Rinne teilweise
zerstdrt, im Ubrigen aber sehr gut erhalten. Sie bildet ein Duplikat zu den beiden Londoner Texten, die
von Winckler (Z4 2 S. 310f und Taf III Nr.5) veroffentlicht und (A5 1, 48f) iibersetzt worden sind, und
die dadurch besonders wichtig wurden, weil sie erméglichten, die Existenz eines IL Tiglatpileser (zwischen
dem iltesten und dem biblischen) festzustellen. Eigentiimlich ist, dass ein Exemplar dieser Inschrift in
Babylon gefunden worden ist. Hat Adad-nirari II. in Babylon selbst gebaut, oder ist der Stein von irgend
einem assyrischen Orte nach Babylon verschleppt worden? Beides ist denkbar, eine sichere Entscheidung
vorldufig unméglich.



Figur 1.
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Eine Inschrift Marduk-nadin-Sum’s.
(Hierzu Tafel 6 Nr. 2)

Am 18. April 1900 wurde im Schutte des I3in ‘Amran ibn Ali das Lager eines Perlenfabrikanten
gefanden, Eines der besten Stiicke ist eine Stange aus Lapislazuli mit dem Relief des Gottes Marduk

(s. Fig. 1) und folgender Inschrift in neubabylonischen Zeichen:

O v b N e

b

Umschrift.

L a-na ¥Marduk béli rabi-i da-pi-ui ti-is-kal Sa-ki-i 6él gim-ri
2. be-el bo-tli dafdni si-ri pa-ri-su purussi da-dd-me

3. bél mitbter! bél Babili a-5ib E-sag-ila be-ili-5

4 ¥Mardub-nadin-Sum Sar k&ati rubi pa-lif-$u

5. ana baldt napldteP i Yaldm siri-Sn ardk faneV-Su kan palé-Su
6. za-kap nakri-Su & Sal-med aldki¥ ma-far-Si da-vid

7. kRunukku Senygni i6-6i 3a ina furési rud$i kBewid kun-nu-i

8. simat kitadi-fi ell] de-Se-pis-ma iki¥

1) -»i {oder Zhulich) fehlt anf dem Original.

Ubersetzung.

. Marduk, dem grossen Herrn, dem Gewaltigen, Hocherhabenen, Hohen, dem Herrn des Alls,

. dem Herrn der Herren, dem erhabenen Richter, der die Entscheidung der Vilker entscheidet,

dem Herrn der Linder, dem Herrn von Babylon, der in Esagila wohnt, seinem Herrn, hat

. Marduk-nadin-Sum, der Konig der 4isfa#, der Hehre, sein Verehrer,

. auf dass er lebe, seiner Familie es wohl ergehe, seine Tage lang wiirden, sein Thron gefestigt bleibe,
. er seine Feinde schlage und wollbehalten vor ihm wandle immerdar,

. ein Siegel aus glinzendem Lasurstein mit feinem Golde sorglich bereitet,

einen Schmuck seines glinzenden Halses, anfertigen lassen und geschenkt.
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Anmérkungen.

Das Siegel hatte urspriinglich einen goldenen Uberzug, von dem sich nur einzelne Spuren erhalten
haben. Marduk-nadin-$um, Sohn des Nabu-aplu-iddin, war Zeitgenosse Sulman-asarid's (Salmanassar’s) 1L
von Assyrien (850—825), der ihm gegen seinen Bruder Marduk-bél-usati beistand. Er hat mindestens
11 Jahre regiert, wie die Kodurru-Urkunde des Berliner Museums (VA 208, veroffentlicht und iibersetzt
von Peiser, Keilinschr. Aktenstiicke 21, Keilinschr. Bibliothek 4, 04ff) beweist. Wichtig kann obige
Inschrift einmal fiir die ,Zz$fati-Frage” werden. Marduk-nadin-Sum bezeichnet sich als ,Konig der 2ifas”,
ebenso Sulman-afarid's Sohn und Nachfolger Samsi-Adad IV. (I R 291 26). Wenn Winckler's Hypothese!,
dass die Fiihrung dieses Titels an den Besitz einer bestimmten Landschaft gekniipft war, richtig ist, dann
muss diese Landschaft zwischen 824 und 812 (Endpunkte der Regierungszeit Samsi-Adad’s IV.) unter
assyrische Herrschaft gekommen sein, )

Figur 2.

VIL
Eine Inschrift Asur-ah-iddin’s.
(Hierzu Tafel 6 Nr. 3.)
Am gleichen Orte und zu gleicher Zeit wie die eben behandelte Lapis-lazuli-Stange wurde e¢in dhnliches
Kleinod gefunden mit einer Relief-Darstellung des Gottes Adad (s. Fig. 2) und folgenden zwei Inschriften:
a) ana “Marduk b6¢li rabi béli-su ™ Asur-al-iddin
Sar kisdati 3ar "#Afur a-na balati-Su iki-ef
b) SA-GA “Marduk
Is
bunukku Sa ¥Adad
Sa L-sak-kil
Ubersetzung.
a) Marduk, dem grossen Herrn, seinem Herrn, hat Asur-ah-iddin,
Konig der kiifati, Konig von Alur, auf dass er lebe, (es) geschenkt.
b) 'Besitz Marduk's. 21(?) *Siegel Adad's ‘vom Tempel Esagila.

1) S. zuletst dessen Aitorient. Forschungen L. Reibe S, 228.

Weissbach, Miscellen. o ' 3



VIIL
Cylinder-Inschrift Asur-ban-apal’s.
(Hierzu Tafel 7.)

Im Schutte des Tempels E‘-MALI in Babylon wurde ein massiver, sehr wohl erhaltener Thoncylinder

mit einer Inschrift ASur-ban-apal's gefunden,
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14.
15.
16,
17.
18.
19.
20.
21,
22,
23.
24
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Umschrift.

. mASur-ban-apal Sarru rabu larri dan-nu Yav kif¥ali Sar "#dfur

. Sar kib-rat irbit-ti Sar Jarrani? rubi la Sa-na-an

. S& ity tam-tim e-lit a-di tam-tim Sap-lit i-be-lu-ma

. gi-mir ma-li-ki 4-Yak-ni¥ Se-pu-u¥-¥u

. mbr " YAlur-al-iddi-na Sarvi vabi Yarri dan-nu Sar kiffati Yar "4 Alur
. Sakkanak Babili 3ar »# Sumer it Akkad

wmbr mar " Sin-ahé¥-erib Sarvi dan-nu Sar k¥lati far " d5ur a-na-fu-na

. Si-plr E—sag—i/a Sa abu ba-nu-u-a la i-ka-at-tu-u

. a-na-ku d-Sak-lil sat-tuk-ki E-sag-ile u iloni# Bibili

. U-Fin ki-di-nu-tu Babili ak-sur

. al-Su dan-nu a-na en¥i la ha-ba-li ™ it Samas-Sum-ubin

. abu ta-li-me a-na Sarru-u-tu Babili ap-kid

. ina wme-Su-ma E-MAH bit UNIN-MAH 3a ki-rib Babili

e3-3i8 t-Se-pi¥ a-na Sat-ti VNIN-MAH bélit sir-tu

ip-fe-te-ia **damkati# ha-dis lp-pal-lis-ma

s-me-Sam-ma ma-par ¥Bé ¥ Bélti-id lit-tas-kar da-me-if-ti
balat u-me arkiti¥ [-Sim Yi-ma-ti

it-ti Same-e u irsi-tim lu-ki-in pal-i-a

# Ya ™ CSamal-Yum-ukin 3ar Babili

afi ta-lim~id t-me-3u l-ri-ku [(5-0i lit-tu-tu

34 St-me Satry # Sum ta-lim-ia ina $i-piy ni-kil-ti i-pa-ad-Si-tu
mu-sar-u-a -ab-ba-tu lu-u a-Sar-Su t-nak-ka-ru

UNIN-MAH ina ma-far Bel VBelt-id ¥ fmutti-Su lit-tas-kar
Sumi-Su séri-Su ina matati li-hal-lik.

Ubersetzung.

. Afur-ban-apal, der grosse Konig, der michtige Konig, Konig der ki¥a#i, Konig von Adur,
. Konig der vier Weltgegenden, Konig der Kénige, der Fiirst ohne Gleichen,
. der vom oberen Meere bis zum unteren Meere herrscht und

alle Herrscher unter seine Fiisse beugte,

. Sohn Asur-ah-iddin's, des grossen Konigs, des michtigen Konigs, des Konigs der Ai¥fati, des Konigs

von Asur,

. des Statthalters von Babylon, Kénigs von Sumer und Akkad,
. Enkel Sin-ahe-erib’s, des michtigen Konigs, des Konigs der kiffa#, des Konigs von Asur, (bin) ich,



. Die Erbauung von Esagila, dic mein Vater (und) Erzeuger nicht vollendet hatte,

9. filhrte ich zu Ende. Die Opferabgaben fiir Esagila und die Gitter Babylons

10.
1.
12.
13.
14.
15.
16,
17.
18.
19.
20.
21.
22,
23.
24.

setzte ich fest; die Verfassung Babylons kniipfte ich.

Damit der Starke dem Schwachen nicht schade, (12.) bestellte ich (11.) Samas-Sum-ukin,

meinen ebenbiirtigen Bruder, zur Konigsherrschaft iiber Babylon.

In jenen Tagen liess ich E-MAH, den Tempel der Gottin NIN-MALI, der in Babylon (gelegen ist),
neu bauen. Immerdar moge NIN-MAH, die erhabene Herrin,

meine frommen Werke freudig anschauen und

tiglich vor Bel (und) meiner Herrin zu meinem Besten reden,

ein Leben langer Tage mir zum Geschick bestimmen,

wie Himmel und Erde meine Regierung befestigen!

Und was Sama$-Sum-ukin (anlangt), den Konig von Babylon,

meinen ebenbiirtigen Bruder — lang seien seine Tage, und an Nachkommenschaft moge er sich sittigen!
Wer meine Namensschrift oder den Namen meines ebenbiirtigen (Bruders) arglistiger Weise ausléscht,
meine Urkunde zerstort oder ihren Ort verindert —

NIN-MAH mége vor Bel (und) meiner Herrin zu seinem Unheil reden,

seinen Namen, seinen Samen in den Lindern vertilgen!

Anmerkungen,

Der vorliegende Text beriihrt sich aufs Engste mit der Griindungsurkunde des Tempels E-TUR-

KALAM-MA, die von Lehmann (Samag-$um-ukin Tafel XXIIIf) versffentlicht worden ist. Beide stammen
aus den ersten Regierungsjahren Asur-ban-apal's und Samag-Sum-ukin’s, als das Einvernehmen der beiden
Briider noch ungetriibt war.



IX.
Ein neuer Text Nabopolassar’s.
A BE 14239; 14488; 14940; 14990.
(Hierzu Tafel 8.)

Der Text steht auf 3 Hohleylindern (Fisschen) aus gelblichgrauem Thon und einem Fragmente
eines solchen.

Maasse: BE 14488: Durchmesser der Grundfliche 6 cm. Hohe: 13 cm.
14040: N " Y links: 5,7 cm, rechts (ellipsenférmig): 5,8—6,2 cm. Héhe: 12 cm.
14090: " " " 5,8 cm. Hohe: 13,3 cm.

BE 14230 ist ein Fragment von der linken Seite: Durchmesser der Grundfliche 3,8 cm. Grosste Hohe: 3,8 cm.

Die Inschrift, 41 Zeilen in neubabylonischen Zeichen, ist auf allen 4 Exemplaren vielfach beschidigt,
lisst sich aber durch Vergleichung derselben vollstindig wiederherstellen. Das Fragment BE 14239 enthilt
nur die Anfinge der ZZ. 1—35 und 28—41. Der folgenden Umschrift ist der am besten erhaltene Text
von BE 14940 zu Grunde gelegt.

Umschrift.

. WNg-bi-um- TUR + US-de-se-ter LUGAL mi-3d-ri-im vi-E-um ni-bit # ZUR-UD
. bi-nn-at PNIN-MWEN-NA ru-ba-ti si-ir-tim Sar-rvat Sar-ra-a-te

o erily ga-ti ¥ Na-bi-um # ¥ Tasd-me-tum yu-bu-it na-ran> ¥NIN-IGLAZAG
rmeuns i-na mi-is-pi-vu-ti-ia TUR la ma-am-ma-nimn a-na-ku-ma

. ina a-d¥-ra-at "Na-bi-um it "ZUR-UD EN-MES-c-a d5-te-ni--a ka-a-a-nim

. Si-ut kweiuneni pa-ar-gi-Sann {§ Seul-lu-mu ki-du-di=-Sieun i-lta-ma-a® ka-bit-ta
. a-na Ki-it-tl i mi-$d-vi-am® da-$d-a nc-na-a-a

. USAZU EN mu-du-ic bb-bi ilanit 3¢ Sd-me-e it ir-si-tim

., 3d ta-ka-la-at ni-3i-tm i-ba-ar-ruit ka-a-a-nim

O P N vt ph N

—

. ta-a-3i sa~ali-ri-im 3d i-na ni-Xi-im la wi-tu-ie $d lib-bi-ia ib-ri-e-ma
i-na mali ab-ba-nu-it i$-kiu-na-aw-ni a-na ri-Ye-e-tim

— -
N o

. a-na be-lu-ut ma-a-ti % wi-Si-im it-ta-bas ni-bi-ta
. i-dd-li-ik YALALD duswnkre i-na i-di-ia
. BRA MM e-le-ip-pu-St -Sd-li-im Si-ip-ra-am

o et
£

. M Np-dru-gal dan-dan-ni e 4-Fa-li-ik i-da-a-a

—
O\

. f-na-qr a-a-bi-ia w-Sd-am-gi-it ga-ri-ia
. d3-Struett S wl-tu améP ru-ku-te ku~-nl-la-at mi-Si-ine i-bi-lu-ma

- et
Qo N

\ Tena Wierisfit ha-ab-ti d-Sd-{as-si-ku) wi-Si-im ma-a-ti

a-na-ku en-$i-um bi-isonn-ku {mu-ud-te-V-tt EN EN-EN

20. i-na e-mu-ku ga-al-ra-a-[ti §d ¥\ Na-bi-wmn i PZUR-UD EN-MES-t-a
28 wl-tu mat Ab-ka-di-i Se-i[p-Si-nu ap)-ru-us-ma nwi-ir-3e-ny 4-3d-ad-di

22, dnu-dtt E-PA-TU-TELLA bity [5d YNIN-IB 8¢ ki-rib SU-AN-NA-KI
23. [Ja wM-da-nu-ie-a [LUGAL makri &-Sepi-3ie-ma lla idig-mu-ru Si-pir-Su
24. a-na te-dis-ty biti [$t-a-ti PI4- 11 ib-Si-ma

25. [ad-kdm-ma wm-ma-na-at AN+ EN-LIL) #UD i "ZUR-UD

-
v



26. |#-Sd-a5-5 T al-lu] e-mi-id dip-Sik-ku

27. [bitn la ga-la-a ag-mu-tir| $i-0i-ir-Su

28, [G[\SV‘-G USUR-MES Sad-lu-tim #-Set-at-\rif-sa) su-fnl-Su

29. (GIS-IG-MES si-ra-a-tim t-rat-ta}-a i-na KA-MES-3u

30. [bitn St-a-ti Sa-al-$i-i$ d-Ya-an-bi<ilt-ma a-na UNIN-IB EN-ia ki-ma n-mi t-nam-mir
31 [(mla-na-lma LUGAL i-na ma-ti-ma lu-e TUR lu-lit TUR-TUR a-li-ku d-ar-ki-ia
32. $d HZUR{UD a-na be-fu-unt ma-a-ti] i-na-ab-du-tt si-ki-ir-Su

33. Sd e-mul-ku & da-na-uli e ta-di-du-ud a-na lib-bi-ka

34. a-di-ra-at ¥ Na-bil-um if) ¥ZUR-UD Ni-te--e-ma li-na-ru ga-ri-ka

35. YZURUD be-ili [i-fla-[tu] bi-i-tm i-ba-ar-vi Db-bi

36. $d it-ti ANV EN Fi-i-nu i-ku-un-na if-da-a-Su

37. $d it-ti TUR AN+ EN ki-i-nu #-la-bar a-na da-er-a-tim

38. e-nu-ma bitu $i-a-ti in-na-fiu-ma tu-pa-ai-sda-fie an-fu-us-su

30, Si-fietr St-mii-ia @-mu-ur-ma it mu-sar-vi-e-ka Si-ku-un

40. -na ki-bi-it #ZUR-UD EN ra-di-i 3d la in-ni-en-nu-iz Fi-bit-su

AL si-kisir Yiemi-ka F-i5-$d-ki-in a-na UD-MES da-ru-t-tim

—

a) BE 14990: #sg-am; in BE 14483 nicht erhalten, — D) fehlte wahrscheinlich in BE 14488. — ¢) So auch BE 14990;
BE 14488: éi, — d) fehlt in BE 14488 und r4g90.

Ubersetzung.

1. Nabopolassar, der Konig der Gerechtigkeit, der Hirt, den Marduk perufen hat,

2. der Spross der Gottin ,Herrin der (Himmels-)Krone“!, der Erhabenen, [Hohen, Konigin der Kéniginnen,
3. den Nabu und Ta$metum an der Hand fassten, der Erhabene, Liebling des Gottes ,Herr des glinzenden

Auges“.?

4. Da ich in meiner Niedrigkeit als Sohn eines Niemandes

5. die Heiligtimer Nabu's und Marduks, meiner Herren, bestindig in Ehyen hielt,

6. auf das Bestehenbleiben ihrer Satzungen und den Vollzug ihrer Gebote (mein) Gemiit bedacht war,
7. nach Recht und Gerechtigkeit mein Sinn stand:

8. sah der Gott ,Herzenskiindiger”,® der die Herzen der Gotter des Himmels und der Erde kennt,

9. der die Pfade der Volker bestindig sieht,

10. mir, dem Kleinen, der unter den Vélkern nicht beachtet wurde, ins Herz, und

11. setzte mich in dem Lande, da ich geboren war, an die Spitze,

12. zur Herrschaft iiber Land und Volk berief er (mich).

13. Er liess einen Schutzgeist an meiner Sejte gehen,

14. in allem, was ich that, liess er gelingen (mein) Werk.

15. Nergal, den allgewaltigen unter den Géottern, liess er gehen an meiner Seite,

16, unterjochte meine Widersacher, schlug meine Feinde.

17. Der Assyrer, der seit fernen Tagen alle Volker beherrscht und

18.:in sein schweres Joch gezwingt hatte die Leute des Landes —

19. ich, der Schwache, der Demiitige, der verehrt den Herrn der Herren,
20, durch die wuchtigen Streitkriifte Nabu’s und Marduks, meiner Herren,

21. hielt ich vom Lande Akkad ihre Fiisse zuriick und liess ihr Joch abwerfen.
22, Damals E-PA-TU-TI-LA, der Tempel NIN-IB's, der in SU-AN-NA-K] (liegt),
23. den vor mir ein friiherer Konig hatte bauen lassen, aber nicht vollendet sein Werk —
24. auf die Erneuerung dieses Tempels stand (mein) Sinn,
25. Ich berief die Mannen der Gotter Bel, Samag und Marduk,
26. liess das Mortelfass(?) tragen, legte (ihnen) den Ziegelkorb(?) auf,
27. den Tempel — ohne abzulassen vollendete ich sein Werk.

1) Doch wohl identisch mit Br. 11044 == B2/i? iléni ,Herrin der Gotter. Gemiiss Br. 1§85 kann #g allein auch ,,Himmel* bedeuten.
2) Br, 11076 = Ea.
3) Br. 7996 == Marduk; vgl. unten Z. 35; ausserdem IV R? Add. pl. 11 zu pl. 56 ITL Z. 3.  Weltschopfung K 8522 Obv. 21.
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28. Starke Balken liess ich zu seiner Bedachung hinlegen,

29. hohe Thiiren setzte ich ein in seine Thore,

30. Diesen Tempel liess ich sonnengleich glinzen und fir NIN-IB, meinen Herrn, wie den Tag er-
strahlen.

31. Wer auch immer Konig in Zukunft (sein wird) — sei es Sohn, sei es Enkel, der nach mir wandelt,

32. dessen Namen Marduk zur Herrschaft des Landes beruft:

33. was (Sache der) Kraft und Stdrke (ist), ziehe nicht in Betracht!

34. die Heiligtiimer Nabu's und Marduks halte in Ehren, dass sie deine Feinde unterjochen!

35. Marduk, der Herr, durchschaut den Mund, sieht das Herz.

36. Wer sich fromm hilt zu Bel dessen Fundament hat festen Bestand,

37. wer sich fromm hilt zu Bels Sohn, wird dauvern in Ewigkeit.

38. Wenn dieser Tempel baufillig wird, und du seinen Verfall ausbesserst,

39. lies meine Namensschrift und setze deinen Namenszug daneben!

40. Auf Geheiss Marduks, des grossen Herrn, dessen Geheiss unabinderlich ist,

41. moge die Nennung deines Namens bestehen bleiben fiir ewige Tagel

Anmerkungen.

Z.3 ist wegen des fua vielleicht besser zu iibersetzen: ,in den Heiligtiimern Nabu und Marduk,
meine Herren, bestindig verehrte®.

Z.7. Zur Schreibung mi-Sd-ri-ame vgl. bei Nbp.: Hilpr, I 21 Zi-bi-a-tim; 38 ik-bi-a; 43 sa-ad-li-a-tim;
11 27 mi~in-di-a-té (vgl. Z. 38); 111 30 ri-si-a-te; 36 ta-ab-ri-a-tim; 48 as-si-a-tim; Winckl b Il 20 si-a-timn.

Z.9. 2Zu ta-ka-la-at vgl. Del, HWRE 706b s. v. takaltu und 515b s, v. padanu.

Z.33. Zu ta-d¥-du-ud a-na bb-bi-ka vgl. HIWWB 641b. Die wirkliche Bedeutung der Redensart ist
noch nicht klar.

Z. 35. Zur Schreibung di-i-im mit é vgl. Nbk. Grot. Ill 46. Wie i-fa-fu mit i-ba-ar-ri, so steht
&i-i-ime im Parallelismus mit Z4-6i. Hierzu ist III R 58, 5b; 22b (zitiert A WB 321b) zu vergleichen: ,Der
Mund wird wahr, das Herz des Landes gut sein®. Der Sinn der Worte i-fa-fu di-i-im ist wohl einfach:
er weiss die wahre Rede von der falschen zu unterscheiden,

Z. 37. #-la-bar fir #labbar (vgl. Nbp. Winckl b II 10 #-na-nwa-ir fir wnammir u. a.) dirfte in in-
transitiver Bedeutung nichts auffilliges haben. Vgl auch Nbp. Hilpr. III 46 und andere Stellen, wo das
Vertbum /lediru ebenfalls mit arna déritim erscheint,

Uber den NIN-IB-Kultus im neubabylonischen Reiche wusste man bisher so gut wie nichts. Dass
ein solcher iiberhaupt noch bestand, liess sich ja aus den gelegentlichen Erwihnungen eines NIN-IB-
Priesters in den Privaturkunden (vgl z, B. Str. Nbk. 57 und 635) schliessen. Aber weder Nabi-apal-usur,
noch seine Nachfolger erwihnen in ihren zahlreichen Inschriften den Gott NIN-IB. Den Namen seines
Tempels kann ich in den mir gegenwirtig zur Verfiigung stehenden Texten nicht nachweisen. Eine An-
spielung auf denselben enthalten vielleicht die Worte Nbk. Winckl. I 8: wmu-us-te--ii d-ds-ra-a-ti ¥ Za-ma-
me w Ptar., Za-ma-ma = NIN.IB nach Br. 11761,

Uber die Zeit der Abfassung der neugefundenen Urkunde liesse sich Folgendes bemerken: Der
Umstand, dass der Text mit einer Segensformel schliesst, wie sie dhnlich in den Inschriften der fritheren
Konige bis auf Samas-Sum-ukin, aber weder in den iibrigen Urkunden Nabopolassars, noch in denen
seiner Nachfolger sich findet, scheint darauf hinzudeuten, dass hier die dlteste Inschrift Nabopolassars
vorliegt. 'Wir konnen vielleicht noch einen Schritt weiter gehen. Bezieht sich der Ausdruck ,die Mannen
der Gotter Bel, Samas und Marduk” Z. 25, wie hdchst wahrscheinlich, auf die Einwohner der Stidte
Nippur, Sippar und Bahylon, so dirfte die Inschrift nicht vor dem 6. Jahre Nabopolassars abgefasst
worden sein. Diese Zeitbestimmung ergiebt sich daraus, dass Asur-etil-ilini mindestens 4 Jahre regiert
hat (vgl. die Datierungen bei Hilprecht, Z4 4, 1661f), und dass Sippar noch im 2. Jahre Sin-Sar-ifkun's
in den Hinden der Assyrer war (Datierung in Bab. Texte Heft VIB hg. von Evetts, App. Nr. 1).

Diese Ansicht, dass die obige Inschrift den ubrigen Inschriften Nabopolassars zeitlich vorangehe,
hatte ich bereits gewonnen, als ich noch auf den fragmentarischen Text BE 14488 angewiesen war — der
jetzt vollstindig vorliegende Text scheint sie in jeder Beziehung zu bestitigen. Der Umstand, dass der
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Herrscher noch nicht den Titel , Konig von Sumer und Akkad“ fiihrt, wie er Hilpr. I 10 und Winckl. b I 4
thut, scheint zu beweisen, dass er das Land noch nicht vollstindig erobert hatte. Auffillig ist, dass er
sich sogar den Titel ,Konig von Babylon“ versagt, den er sich Winckl. a I 2 beilegt. Die mehrfache
Hervorhebung seiner friiheren bescheidenen Verhiltnisse (Z. 4, womit Winckl, b 18f eigentiimlich kontrastiert,
ZZ. 10 und 19) deutet darauf hin, dass diese Zeiten noch nicht allzu weit hinter thm lagen. Wire inusu
Z. 22 wortlich zu nehmen, so kdénnte man darin geradezu einen Beweis dafiir erblicken, dass die Befreiung
vom assyrischen Joch eben erst erfolgt war.

Sehr beachtenswert ist die Erwihnung der Kimpfe mit den Assyrern ZZ. 17ff. Nabopolassar scheint
im Anfang auf Babylon und Borsippa beschrinkt gewesen zu sein (vgl Z. 20, wo er sich der Hilfe Nabu's
und Marduks rithmt). Die Erwahnung Nergals (Z. 15) und des Pestgottes (Nbp. Hilpr. I 25; Nbp. Winckl. b
I 12) deutet darauf hin, dass sein Anschlag durch Seuchen im assyrischen Lager begiinstigt wurde. Die
Eroberung der ganzen Landschaft Sumer und Akkad muss ziemlich langsam erfolgt sein, da bekanntlich
Uruk noch im 7. Jahre Sin-3ar-iSkun’s diesem gehorte (King, Z4 9, 396f1).



X.
Ein Bruchstiick der Bisutun-Inschrift.
BE 3627.
(Hierzu Tafel 9.)

Fragment eines Doleritblockes; eine Schriftfliche von 40 cm Breite und 26 cm Hohe erhalten,
2 Columnen neubabylonischer Keilschrift. Duplikat zur Inschrift von Bisutin (IIIR 3gf).

Umschrift.
Col. 1.

. [(Bis. Z. 55) ip-hu-tu-nim-ma il-li-ku-" a-na tar-si '"][’J-mi-is-si a-na e-pi-3u

. [tabhazu (Z. §6) dr-ki i-te-ip-$t: sal-tum ina mit{-ti-ia-a-ri ina mﬁ"l.']-ra-aé-gu
. lina silki ja "Ura-ma-as-da U-JKU at-tu-8-a a.[na) ni-[ik]-ru-tu

. [id-du-kn umu XXX¥m 33 arhi Aiari  i-Jte-ip-36- sa-al-td id-[du)-ku-’

. [ina lib-bi-§u-nu II-MXLV u bal-tu-td us-sab-bi-tu I-M V-C[LIX]

. [(Z. 57) drki ™ Usni-is-si a-ma-tu la ¢]-pu-u$ i-dag-ga-lu pa-ni<a a-di muhhi

. [$a a-na-kn a-na " Ma-da-a-a a/)-li-ki ®Da-ri-ia-mu$ $arru ki-a-am

. i~grab-bi dr-ki a-na-ku wul-tu DIN.-T7IR-KI d-sa-am-ma at-ta-lak a-na
[mitMa-da-a-a a-na ka-Sa-di a-na] mitMa-da-a-a ina mati Ku-un-du-ur Sumi-3u
10. [ina ™tMa-da-a-a (Z. 58) a-na lib-6i  a-nla mub-bi-ia BPa-ar-d-mar-ti-i$

11, {a-ga-di-tt $a i-gab-bu wm-ma al-na-ku $ar wAtMa-da-a-a it-ti

12. [UKU it-ta-lak a-na e-pi-$1] ta-ha-za &r-ki ni-te-pu-ud sa-al-td \

13. [ina silli Sa 1U.ra-mi-iz-da ] U-KU 3a »Pa-ar-d-mar-ti-is (Schluss v. Z. 58)

oz
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Col. IL

. (Z, 69) i-te-ip-[§u saltum itti ™%Mar-gu-ma-a-a]

. (Z. 70) ina silli [$a ¥ U-vi-miis-da U-KU at-ticn-a id-du-ku ana w-ik-ru-tu)

. a-ga-8u-nu umu [XX7/Them $q arfi Kislimi i-te-ip-st sa-altic id-du-ki-)

ina ib-bi-fu.nu IV-[M II-C[ JII # bal-tu-td us-sab-bit]

. VI-M IX-C LXXII({) »[Da-ri-ia-mu Sarru K-a-am (Z. 71) togad-bi drki matu)
. a-na at-tu--a tal-7a/(t, tur) a-ga-a Sa a-na-ku ina " Ba-alitar epu-iu)
®mDa-ri-ia-mus $arru i[-q-am i~gab-bi amelu ™ U-mi-is-da-a-ti)

. $umi-$u ine ali Ta-ar-ma-’" [fwmi-fu ina mati Fo-f-{e $4-um-Su ina mtPar-su a-3iib]
$4-4 it-ba-am-ma ina ™ {Par-su i-gab-bi a-na U-KU (Z.72) une-ma a-na-ki

. mBar-zi-ia maru-§u 3a mKu[-ra-af dr-ki U-KU ¥a "*Par-su ma-la)

. ina al-lu-ka-’ 8a 8I[-i-ti-ta la-pa-niia itte-ik-ru-)

. a-na muh-hi-8u it-tal-k[a 4-# a-na Sarri itur ina "¥ Par-su)

. ®Da[-ri-ja-mu3 garru ki-a-am igab-bi &c. ]

et
N

[
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Anmerkungen,

In gewéhbnlicher Antiqua ist das gedruckt, was bereits aus III Rawl 39f bekannt war. Das ausser-
halb der Klammern stehende bezeichnet das, was dem Duplikat mit dem schon bekannten Texte gemein-
sam ist (Varianten siehe sogleich). Fett gedruckt ist das durch den neuen Text gewonnene, Die Er-
ginzungen stehen in [}, und zwar diejenigen, welche direkt aus den entsprechenden Zeilen von 111 Rawl. 3gf.
abzulesen sind, in gewdhnlicher Antiqua, andere in Awrsivschrift. Diese letzteren sind nach Parallelstellen
und dem altpersischen und dem susischen Texte eingesetzt, kdnnen also, abgesehen von mdglichen Ab-
weichungen in der Orthographie, mit wenigen Ausnahmen als sicher gelten. In der deutschen Ubersetzung
ist deshalb auf besondere Hervorhebung der Erginzungen verzichtet worden.

Varianten in III Rawl 30f: Col. I Z. 1: pi§ st. pi-fu; Z. 3 letztes Zeichen: ti; Z. 41 i-te-ip-Su sal-
tum id-du-kw; BE 3627 hat ibrigens falschlich #r, das in {p zu korrigieren versucht worden ist; Z. 5: /7? M;
Z. 9: o Kyeun-du-ur Stt-um-Su. Col. 1l Z.5: VLM V-C LXXIL

Bei der Rekonstruktion des Textes habe ich mir eine Abweichung erlaubt. Bekanntlich leitet
Darius seine Siegesberichte mit der stehenden Formel ein: , Ahuramazda war mein starker Beistand; im
Schutze Ahuramazda's” schlug ich, bez. mein Heer u.s. w. Diese Formel kann, selbst wenn man ein sehr
grosses Maass von Ungleichheit des gegenseitigen Abstandes der einzelnen Zeichen annimmt, in ZZ. 3 und
13 von Col. I nicht gestanden haben; der Raum reicht entschieden nicht zu. Auch aus inneren Griinden
ist es unwahrscheinlich, dass der Konig in einer in und fir Babylon aufgestellten Inschrift seinen Mazda-
Glauben so energisch betont hitte wie auf medischem Boden am Felsen von Bisutin, Col. 11 ZZ. 1 und 2
wiirde allerdings zu der Erganzung der genannten Formel Raum sein. Der Konsequenz halber durfte
sie aber auch hier nicht eingesetzt werden. Das Col. II Z, 2 erhaltene /ua si//i beweist nun wenigstens,
dass der zweite Teil der Formel, oder wahrscheinlicher: einer dhnlichen Formel einst dastand. " Ich méchte
vermuten: ina silli $a ilani rabiie bélé-ia, vielleicht geradezu: ina silli Nabit nw Mardutk.

Die Frage nach dem urspriinglichen Umfang der Stele lidsst sich nicht mit Sicherheit beantworten,
schon deshalb nicht, weil wir nicht wissen, wie weit die Inschrift mit derjenigen von Bisutin iiberein-
stimmte, Rechnen wir ungefiahr 4 Zeilen unserer Inschrift auf 1 Zeile derjenigen von Bisutln, so ergiebt
sich, dass zwischen dem jetzigen Ende von Col. T und dem jetzigen Anfang von Col. II ungefihr 43 Zeilen
fehlen, die sich auf das wirkliche Ende von Col. I und den wirklichen Anfang von Col, II verteilen. Ebenso-
viele miissen aber einst am Anfang von Col. I und am Ende von Col. II zusammen gestanden haben,
sodass sich fiir jede Columne als Zeilenzahl 56 ergiebt, Angenommen, dass unser Duplikat einst die ganze
Inschrift von Bisutiin umfasst hitte, wiirde sich als Zeilensumme 4 >< 112 = 448 ergeben, also 8 Columnen
zu je 56 Zeilen (8 >< 56 == 448). Unsere Columnen I und II wiirden in Wirklichkeit wohl die Columnen IV
und V sein, die allerdings, genau genommen, erst mit den Bis. 57 und 71 entsprechenden Zeilen be-
ginnen miissten.

Ubersetzung.

Col L
[Zum zweiten Male)

. sammelten sich [die Aufstindischen] und zogen gegen Vaumisa, um zu liefern
. eine Schlacht. Darauf kimpften sie im Lande Utiari in Armenien.
. Im Schutze Ahuramazda's mein Heer die Aufstdndischen
. schlug. Am 30. Aiaru kidmpften sie. Sie toteten
. unter ihnen 2045 und lebend fingen sie 15350.
."Darauf that Vaumisa nichts, (sondern) wartete auf mich, bis
. dass ich nach Medien kam. Darius, der Konig, also
. spricht er: Darauf ging ich aus Babylon heraus und zog nach
. Medien. Beim Eintreffen in Medien, in einer Gegend, Kundur mit Namen,
. in Medien, dorthin war gegen mich Fravartis,
. derselbe, der gesagt hatte: ,Ich (bin) Konig von Medien", mit
. dem Heere gezogen, um eine Schlacht zu liefern. Darauf kidmpften wir.

. Im Schutze Ahuramazda's das Heer des Fravarti§ [schlug ich u. s w]
Weissbach, Miscellen, 4
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Col. IL

—t

. Sie kimpften mit den Margianern,

. Im Schutze Ahuramazda's schlug mein Heer die Aufstindischen,
. jene.  Am 23, Kislimu kiimpften sie. Sie toteten

. unter ihnen 420(7)3 und lebend fingen sie

. 6g70. Darius, der Konig, spricht also: Darauf das Land

. war mein; das (ist es), was ich in Baktrien that,

. Darius, der Kénig, spricht also: Ein Mensch, Vahyazdata

. mit Namen, in einer Stadt, Tirava mit Namen, in einem Lande, Intia mit Namen, in Persien wohnhaft,
. der erhob sich in Persien; er sprach zu den Leuten: ,Ich (bin)

. Bardija, Sobn des Kurus*. Darauf das Volk von Persien, soviel
. im Palaste(?) der Stadt Iutia(?) war, stand wider mich auf

. ging zu ihm (iiber); er war Konig in Persien.

. Darius, der Konig, spricht also u.s. w,

O N VW B W
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Zur Ubersetzung.

Eine gesonderte Besprechung erfordert nur Col. II Z. 11, die geeignet ist, auf eine bisher in allen
3 Versionen vollig dunkle Stelle einiges Licht zu werfen. Nach den Worten: ,Ich bin Bardija, Sohn des
Kurud“ heisst es im altpersischen Text (I 25f): pasava kara Parsa hya viilthapatiy raca yadaya fratarta
hanv kacima hamitriva abava. Der Text ist so von Rawlinson ohne jedes Fragezeichen gegeben. Der
susische Text (III 3f) ist sehr verstiimmelt. Nach einer lingeren Liicke folgt: -el-man-ni »—— AN-ZA?
dann wieder eine Liicke und schliesslich -pa-ka Zupipe dt-ikki-mar peptip. Den Rest -elman-ni hat man
nach I 11 zu o #-el-man-ni erginzt, es fir das Aquivalent des ap. 7{i]thapatiy gehalten, darauf dieses
vjijthapatiy an der dem sus. Il 11 entsprechenden ap, Stelle 1I 16, die verstiimmelt ist, eingesetzt, und
schliesslich, da an der dieser entsprechenden bab. Stelle (Z. 43) dafiir ina bit/ steht, es ,im Hause“ oder
Am Palaste” gedeutet. Alles das hat eine gewisse Wahrscheinlichkeit, die auch dadurch kaum vermindert
wird, dass Col. 1l Z. 11 unseres Duplikates statt ina it/ vielmehr ina al-fu-ka-’ steht. Wir haben dieses
al-fu-#a- doch wohl irgendwie als einen synonymen oder verwandten Ausdruck fiir ditx zu betrachten.
Die grosste crux interpretum steckte in den beiden Wortern yaddys frafortn, die man in der ver-
schiedensten Weise interpretiert und emendiert hat. Soviel scheint das neue Duplikat zu beweisen, dass
in dem Worte yadaya ein Stidtename enthalten ist, der im Babylonischen mit 7 anfingt. Erwigt man
ferner, dass alle Stidtenamen (mit Ausnahme einiger ganz bekannter, wie Babylon, Arbela, Ekbatana) bei
der erstmaligen Erwihnung in den Bisutfin-Inschriften durch eine stehende Formel eingeleitet werden
{,eine Stadt, X mit Namen, in einem Lande, Y mit Namen, oder dhnlich), dass aber fiir diese Formel in
unserer Inschrift kein Platz ist, so wird man kaum umhin konnen anzunehmen, dass der Name dieser
Stadt bereits genannt ist. Nach dem ganzen Zusammenhang kann dies nur ap. Yawtiya, sus. Yauliyai,
bab, /l-{ti-ia oder idhnlich]! sein. Bedenklich bleibt dabei freilich, dass diese Stadt vorher als ,Land“
bezeichnet worden ist. Indessen darf daran erinnert werden, dass die Bisutin-Inschrift (ap. II 72, bab. 59)
die wohlbekannte medische Stadt Raga als ,Land“ bezeichnet, und dass Kundur in Medien Bis. Z. 57 das
Determinativ fiir Stidte, im Duplikat dagegen das fiir Lander hat.

Eine endgiltige Entscheidung dieser, wie vieler dhnlicher Fragen ist nur von einer neuen Revision
der Bisutin-Inschriften zu erhoffen. Die am schwierigsten zugingliche? babylonische Version ist zugleich
auch am meisten verstimmelt. Deshalb wird der unvermutete Fund des Duplikates BE 3627 trotz seines
geringen Umfangs seinen Wert behalten.

1) Das 2. Zeichen hat IIIR 40 Z. 71 erhalten.
2) Selbst der kithne Rawlinson wagte bekanntlich nicht, zu der babylonischen Ubersetzung selbst vorzudringen. Ein wage-
halsiger Kurde besorgte die Abklatsche dieses Teiles.
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Ein neues Fragment des Syllabars S°.
BE 13667.

{(Hierzu Tafel 10 und 11.)

BE 13667 ist die linke obere Ecke einer hellbraunen gebrannten Thontafel, die urspriinglich ein
vollstindiges Exemplar des Syllabars Sb enthielt, Von den 6 Columnen sind die 3. und 4. bis auf un-
bedeutende Reste abgebrochen. Erhalten sind, wenigstens zum grossen Teil, von Col. I die ersten 32, von
Col. I die ersten 33, von Col. V die letzten 31 und von Col VI dic letzten 17 Zeilen, dazu die Stichzeile
und 4 Zeilen Unterschrift. Mit Ausnahme dieser Unterschrift sind die Zeilen liniert. Die Columnen sind
durch senkrechte Linien von einander getrennt; innerhalb der einzelnen Columnen sind wieder durch je
2 senkrechte Linien die fiir das Schriftstiick charakteristischen 3 Abteilungen hergestellt. Auf Col, VI
gehen diese Linien durch die Unterschrift hindurch gleichfalls bis zum unteren Rande. Die Schriftzeichen
sind klar und, mit Ausnahme der absichtlich zum Teil zerstérten Unterschrift, fast durchweg gut erhalten.
Der Umstand, dass die Zeichen vielfach iiber, zum Teil auch unter die wagerechten Linien hinausgehen,
beeintrichtigt die Deutlichkeit nur in geringem Masse. Die Hohe der Zeilen ist auf Coll. I und II fast
gleich. Dagegen ist Col. V enger geschrieben als Col. VL. ‘

Unser Fragment weicht von den bisher bekannten Exemplaren in manchen Sticken ab. In Col IT
hat es eine Zeile am Anfang, die allen iibrigen fehlt. In Coll V und VI ist auch die Verteilung der
Zeilen auf die Columnen eine andere als in den bis jetzt bekannten Exemplaren, indem Col. V am Ende
ungefihr 10 Zeilen weniger enthilt als der Text der Thompson’schen Ausgabe! (Cun. Texts Part X7,
London 19o0). Diese ungefihr 10 ZZ. werden in unserem Exemplar am Anfang der VI Columne ge-
standen haben. ‘

Uber die hohe Bedeutung dieses Fragmentes, die Bereicherungen des assyrischen Syllabars, des
assyrischen und des sumerischen Lexikons, neue Bestitigungen bisher zweifelhafter Vermotungen u. s w,
brauche ich nicht ausfiihrlich zu sprechen. Eine Vergleichung des Textes oder seiner Umschrift mit
der Thompson’schen Ausgabe, die wohl alles zusammenfasst, was das Britische Museum an Fragmenten
von St besitzt, zeigt dies unmittelbar. Ich darf mich deshalb auf einige wenige Bemerkungen beschrinken,
In Col I sind die ZZ. 10—19 bei Thompson (d. h. die linke Col. von Sm. 107) an falscher Stelle ein-
gefiigt. Sie sind in Wirklichkeit die ZZ. 26—35 des Textes. Thompson’s ZZ. 20—~35 dagegen (linke
Col. von Br. M, 46284) sind in Wirklichkeit die ZZ. 16—31. Der Irrtum ist, angesichts der zahlreichen
Varianten in den einander entsprechenden Zeilen der beiden Londoner Fragmente, erklirlich genug.
Hervorgehoben zu werden verdient noch, dass Col. I ZZ, 5—7 die scharfsinnige Rekonstruktion Thureau-
Dangin's (Z4 13, 174) bestitigt wird; nur ist das Zeichen in Z. 7 (doppeltes UR) irrtimlich als K77
aufgefasst.

In der Umschrift habe ich den senkrechten Keil am Anfang jeder Zeile, der meiner Uberzeugung
nach nur dazu dienen soll, den Zeilenanfang deutlicher hervorzuheben, weggelassen. Deshalb konnten
auch die Coll. IIT und IV, von denen ausser Resten dieses senkrechten Keiles nur eine einzige unverwert-
bare Spur ecines Zeichens erhalten ist, wegbleiben,

1) Diese Ansgabe liegt mir hier allein vor. Dicjenige von Delitzsch (Assgpr. Lesestiicke 4. Aufl) st mir gegenwiirtig picht
anginglich.
4%



. an
. di-gi-ir

3. na-ab

g

10.
IL
12.
13.
14.

15.
16,

17.
18,
19,
20.

21,

23.
24.
1
26.
27.

28.

29.

30. {

31

32,

w op oo

. mu-ln
. ar

. do.

. ur-tdh-ha?

. nim-gir

. du-un

ni-e
i-zi
il
gi-bi-il
do.
du-u
ti-i
gu-ub
su-hu-nsd
ka-a$

i

do.

. ia

Si-u
pi-es
do.
ka-ad
tu-u
[do.?]
[da-a}*

. ta-ab

do.
do.
do.

. SIB-BU-DA

»

-G

[ T —

Umschrift und Ubersetzung.

Sa~rnu-te

i-lz

na-a~ald
2

kak-ka-bu
ka-al-bu
a-me-lu

Sit-nu-nu

na-gi-ri
f,ﬁ'e'f”
ki-nu-nu
i-Sdh-tumt
ga-lu-t
e3-$t
e-di-3
a~lo-ku
do.
l=gu-1z-51

13~du~um

 la-sa-mu

na-a-du

la-nit-tum
ka-ka-si-ga
ga-a-tum
na~pa-3i
pa-ga-du
,éa-ﬁ;m— rum
ra-ma-ku
PEiS-1it

f-du

ti~pu
] i-dw-umn
1. whut®

le-di-tu]*

[e-s2-pud]
Haer-wie-u)
Ha-ma-tu)
Ha-pi-tum)

Col L

Himmael

Gott

? Gott; dem Elamitischen entlehnt? Vgl Delitzsch, HWEB
4412 nabu und 443a nabbu; Muss-Arnolt, HWPH 634b.

Stern

Hund

Mensch

kampfen, wetteifern, zu erreichen suchen

Befehishaber

?; Muss-Arnolt, HWEB 235a.

Kohlenbecken
Feuer
verbrennen
neu

neu sein

gehen

stehen

Fundament

rennen

erhaben sein; nach Jensen (KA VI 315) ,Fiirchterlichkeit
haben*

Erhabenheit

?, Pinches, Sign-List 124: brightness(?).

Hand

aufatmen, Luft bekommen, sich erweitern

?; Meissner, Suppl. 75b,

? (doch nicht ungenaue Schreibung fir =gp?)

Wasser ausgiessen, waschen

Waschung

Seite ¥ zist durch die Spuren von BE 13667 und Br. M. 46284
gesichert,

Nihe #nicht ganz erhalten, aber kaum zweifelhaft.

Seite?

? ¥ so Sm. 107,

Col. 1L

riegeln  * erglnzt nach S¢ Col. 1I 59, wo aber das letzte
Zeichen nach dem unverdffentlichten Frgm. DT 38 Rev.g
(fe-en-tab-e-ne == li-di-lu) als [n herzustellen ist.

hinzufigen

?; vgl. Delitzsch, AW 68ga s. v. mmw.

brennen

Sau. Vgl IIR 6, 44 und 45c.



10.
1L
12.
13.
14.
IS5,
I6.
17,
18.
19.
20,

[}

~
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d-ri
a-ri
til-la

U
lu-uh
su-kal
kas-kal
o d
11-121;)
sup- tum
]

4-54
ni-gi-in
e

d-uh

i-ti

. do.

., mu-ru

. ni-sag

. U-mu-un
. di-e

. si-u (sicl)
. a-ad

. gi-ir

. u-du-un
. gu-u

. a-ma

. *geul®

-

:ic' . '-$
. di-li-im
. e-ri-im
. nu-nu-uz

do.

. d-sa-an

¥
. lgb-ta-zm

sify

. mu-ud

. ku-ur

9. do.

10.
II,

12,

13.

si-la
du-u
gi-na

i~bi-lu

14. zi-iz-na

g

N&d
Haep

14

1N

A
B

Alk-ka-du-u)
[A-mur-ru-u)
Ulr-tu-u)
S{amt-mr)
we-su-u)
suk-kall~lum)
bar-ra-nlu)
“IYlaf
suﬁ—tum

w-m

— 20 -

Akkad

Westland

Urartu

Pflanze

waschen, reinigen
Bote

Strasse

Gottheit 1llaf

?

Tag

ar 17 .
e-rib #Sam-3i Sonnenuntergang, Westen

R~
,

a-su-i
ru- -tum
ar-§u

do.
kab-luin
ni-ku-it
IU-UN-ILIL
Si-ki-tum
nap-pa-fu
a-bu

ki-t-vi
w=ti-ni
al-pu
Vieg-mu
wl-lu
ud-su)

it-gur-tu)
[sa-a-bu)
[ pi-du-)
[ pi-ir"1)
|kd-na-zu)
"
[litfg-E)ar-ne
ril
[zu-ﬁu—[rum]
#Hea-a-tum
fa~du-tt
su-tt-k

IRAF U~
Ser-rume
ap-lu-um

bi-ni-tue

Wohnstitte, Palast
herausgehen
Geifer

Monat

Mitte, Kampf

Opfer '

Tiefe, Weisheit; vgl. auch Jensen, &5 VI 302f.
Trankung

Schmied

Vater
Aussenseite?

Ofen
QOchs

Wildochs

* s ¢ S P i
} Jubel, so nach den Spuren zu erginzen,

Col. V.

Delitzsch, HWB160a. * so nach den Spuren zu erginzen.
Krieger

Delitzsch, HWPE 525b

Sprossling

Fussfessel

Name eines Gefisses

dgl.

Land
Berg
Strasse

Sohn

klein, schwach, Kind

Sohn

? Zwillingsgeburt?; Delitzsch, //WF#H 18ob



15. ub

16. ar

17. te-e

18, te-me-en
19, ka-ar
20. do.

21, do.

22, si-ig

23. do.

24
25. du-un
26.
27. su-bur
28, lu-u

29. gi-ga-am
30. a-da-man
31. ga-la|

su-ul

sa-al

L{

. Psu-ku-ud®

N

w

za-ag

hi-e

+

. $a-ka-an

QA w

gu-u
., mu-un-su-ub

. G-sa-an

o e N

. gu-un
10. du-ur

11, i-di-ig-na
.12, da-alla
13. zu-bi

I4. ga-am
15.
16.

nu-u
da-ra

17. a-lam

18, "A.nu-um

g to-ub-ki
» Lar-nu
27 tigud

le-1ne-en-1i

e~ti-{rumi)

" e-ki-{m)

. $tt-2]1-bu)
&y en~{5u)
&9 Ha(-

T

no |
" [
—=(lillif
l
l
[,
nak-{lu
il . ,
N P T ]
B pa-atu
o L=t
(e Mb-ka-tum

‘Tjﬁ ki-fa-du
fﬁ;{m Pimb-um
enilig
N
T

{81 2N R %} I-di-ik-lat

b%—‘f;ﬁ %} Sz-pu-iz

A

. Si-the-rum
=N

S-me-tan
bi-il-tum

-1 r-run

gam-lum

it-tu-fu

tu-ra-fu

‘%W sa-al-mu
Stichzeile
H\%n— Hd-nu-tmn
Unterschrift

19. Aimna la-bi~vi-ie . .. . ...

L

. o datir-ma ba-ri
Die letzten beiden

- 30 -

Seite, Himmelsrichtung
Ruine

sich nihern
Grundstein

1. wegnehmen; 2. retten, erhalten
wegnehmen
retten

schwach

Col. VL.
kunstvoll

Héhe, Wand
Grenze, Gebiet

# so nach den erhaltenen Resten

Prekativpartikel

Alaun? (so Zimmern, Swrpu S. 60)
Nacken, Hals

Hirt?

Abend

Tribut, Last, Talent (Gewicht)

ein gewisser Teil eines Thores oder einer Mauer!

Tigris

glinzend

Delitzsch, HWPh 1gga
" . 661a

sich niederlegen, ruhen

Steinbock

Bild

Wie sein Original , . . . ..
. . . geschriecben und gelesen.

L

Zeilen fast vollig unleserlich.

1) Zu der von Delitusch, A8 q16a erwihnten Stelle kaon jetzt eine solche aus dem Cylinderfragment BE 7327 nach
getragen werden, wo von cinem fu-tiv-ri Yd-ap-li-i die Rede ist. Die Inschrift rithrt allem Anschein nach gleichfalls von Nebukadneza

her.

und zweifelnd mit |, Berg" tbersetzte Wort?

Ebenso BE 18379 Col. 1[I 34. Gehort hierher auch das von Bezold, Ackimenideninschrifien 5. 45 {XVI1 9) furri umschrichen
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Anhang: BE 8246.

Vielfach beschidigtes Thontifelchen, 4,8 cm hoch, 3,7 cm breit; anten 1 cm, oben iiber 2 cm dick.
Mbéglicherweise nur unterer Teil (Hilfte!) einer urspriinglich grosseren Tafel. Die bedeutende An-
schwellung am oberen Rande ist dadurch herbeigefithrt, dass der Gegenstand, als er noch weich war, mit
dem oberen Rande an einen hirteren gedriickt wurde. Hierbei ist eine Reihe von 6 hintereinander-
folgenden, reliefartigen Abdriicken entstanden, die das Aussehen eines Ornamentes haben. Nach Herrn
Andrae’s Ansicht sind es Negative eines Keilschriftzeichens, was sehr wohl méglich ist.

Das Obvers enthilt ein Verzeichnis von Tiernamen und beriihrt sich inhaltlich so nahe mit dem
Texte IIR 5f1 dass es wohl als teilweises Duplikat angesehen werden kann. Wir finden Obv. ZZ. 2 ff.
die Namen miranu kalbi, uimri, do. ikdu, 5861, akilu, bibbi, atidu, Sappari, ditanu, lulimu, aaln, turalu, atalu,
[nailalu, sabétn] nebst ihren Ideogrammen. Bemerkenswert sind die Varianten NU-UMMY (fir NU-UM-HA)
in dem ldeogramm fiir 55 Z. 5 und das, meines Wissens, bisher noch nicht bekannte Ideogramm ZAG-
BAR = Yappari Z. 8.

Das Revers ist zu zerstort, als dass sich jetzt aus thm etwas gewinnen liesse, In ZZ. 10 und 12 ist
woh! beide Male, trotz der etwas verschiedenen Schreibung des mittleren Zeichens Z-mit-tum zu lesen (P72
oder a9?). Z. 11 vielleicht $#4-». Das « steht allerdings hoher als gewohnlich.

1) Weder der Text selbst, noch auch eines der sonst von Bezold, Catalogue of the A-Collection Vol I 2u K 710 angefiihrten
Hilfsmittel steht mir gegenwiirtig zur Verfigung, fch kann deshalb nur nach den Zitaten in Delitzsch’s /W B und Briinnow’s Lisz urtcilen,



XIL

Ritual beim Wiederaufbau von Tempeln.
BE 13987.%
(Hierzu Tafel 12.)

Oberer Teil einer schwach gebrannten Thontafel, aus 2z Stiicken zusammengefiigt. 14,8 cm hoch;

9,6 cm breit. Obv. 40 ZZ. oder Reste solcher. Rev. derartig verstiimmelt, dass sich eine Abschrift nicht lohnt.

O N Qv o poe N

R S N I T VT e e T~ e T T
%\xaw.hwm—p\p_m.\xc\m.pw“_.o

k)
h )

Umschrift des Obvers.

. e-nu-ma abarul bit ii i-ko-a-ap a-na na-garvu(Rma ws-Suesi

. $d biti Sir-a-tu as-ri-3i el harit wd-Sir-ina

. ina arki 3al-me ina i magiri® ina misi abva ana VE-qa u "Marduk? dnan-ma-ru-ma
. niked ana ¥E-a u “Marduk? i-nak-tu-tt US-KU unninna® isakba’an

ol ammmeru® -fla in-ni-dt ing Se-e-ri ina wri® biti Y-a-tu

HI riik-si ana “E-a "Samai'® u iMarduk? tarakkall-als?|

XXX X7 akalé?? AS-AN-NA suluppi'® KU-A-TIR ta-sar-[rak)
c Vondris diSpi fiméti w Samni badamitt [tasakka-an)

I kortat qdaeonur talakka®an Furunnut® [tanakki?, tumall?)

. nikitalduett tasakkal-an [P burdSu kémun lasarrak?

VT ek ik tanak-11E({ i

. US-KU ina garari' {ana mahar ¥E-a \V[Samas1® u “Marduk’ i-za-am-mur

. arki-fu bit si- | INM-BEKU A-SEIM-SES-SES i-sa-am-mar
. t-kalla .| ] bits $t-a-tu

. Siut UD-SU? | ] ina kéti-fu latakka-an
. SA-AN? | PGIUG tadiaihana

[ N4 . i-di-th-ki-ma
[ bilti? z'-.va-a?-ﬁi—({%i i ‘u-i j-gab-bi-ma libitti St-a-tum
[ o -5t i-Sak-ka-nu-ma

[ 1..-na Si-tr-ki US-KU i~sar-rak

[

. didpi b\ Panéti Yichi kurunni karani u Yamni tobutl

. ].. da? w-nak-ku-it

. & e-n-ma PA-nu ib-nu-i Same-¢ ana mafar?® Lbitti iman®d-nu

. e-nw-ma UA-uu ib-nu-tt Same-e

ANU-DIM-MUD  ib-nu-it apsi?t S-bat-su

. HE.q  ina apsi* jk-ru-sa fi-fa-lam?)]

. tb-ni i bt ana le-did-ti | ]

Ctb-ni hands w SRIS(R) ana $i-pir nab-ni-ti(}) | ]

- b-tti UNINIGENANGAR-GID #NIN-DE u YA-RA-ZU ana mu-3ak-lil Si-pir nalb-ni-ti

*) Ungebrannte Tablette, gefunden den 12, Sept, 1901 in ,Ischin aswad®, Graben Nr. 44. R. K.



30.
3L
3z
33
34
35
36.
37
38.
39
40.

16-ni Sd-di-i it ta-mma-a-ti ana mim-ma Sum siel? dn- ]

ib-ni WGuskin-banda "NIN-A-GAL “NIN-ZADIM “NIN-KUR-RA ana ip-Se-ti | ]
it fi-stb-Y-nu du-uS-Ya-a ana nin-da-bi ki ra bu? bar? it mal | ]

ib-ni W As-na-an "La-su(®¥ #Siris UNIN-GIS-ZL-DA WNIN-SAR i A-riu?-{ru? ]
a-na mu-did-Si-i Sa-at-{tuk-ki?)

ibni WU-MU-TA-A-AN BT t-MU-TA-A-AN TIH nu-kil nin-da-[bi-e? ]

tbni HAZAG-SUD-GA Sangan-maly ilani? rabite? ana mu-ak-lil par-si kil-du-di-¢?|

[£16-ni Sarve ana sa-ni-nu ledréti ilini?)

[20-mYe a-me-lu-ti ana  i-0i- $[i? ]

[ 1..tel.. .. .. .. Anim "Bel “E-a . . | ]

[ ] @t (nun?) dubbisag? . . | ]

Von Z. 41 sind noch einige undeutbare Spuren erhaiten; der lbrige Teil des Obv. fehlt.

1) oder igaru, Mdnu {geschr. ingar). — 2) geschr. JIAL, — 3) geschr. SE-G.A. — 4) geschr, Silig-gil-sir, — ) geschr,

SAKRUR-SAKKUR, — 6) geschr. A-SI. — 7) geschr, S4. — 8) geschr, NAR. — g) geschr. GUSUR, -~ 10) geschr. UD, —
11) geschr, MAN. — 12) geschr, S4. — 13) geschr, K4-ZUM-MA. — 14) geschr. SA-NI-DL-A AN-LAL NLNUN-NA u NI-
GI1$ BARA-GA. — 15) geschr, BI-SAG. — 16) geschr, S4-NA-SIM-L1, — 17) geschr, /T LU-SARKUR-SAKKUR PAL-K[I]. —

18)
GA
26)

oder 44§, geschr. HAL-FAL-LA. — 19) geschr, G4 + 7'0. — 20) geschr. KIL 4 SE + ZIB. — 21) geschr, . .-NUN-N.1
BI-SAG GESTIN u NI HI-GA. — 22) geschr, S/, — 23) geschr. S/D, — 24) geschr, ZU-AR. — 28) geschr. GI8-G/, —
geschr, GIS-T7R(}). — 27) Undeutlich; vielleicht cher Za-far

Ubersetzung.

. Wenn die Mauer eines Tempels einfillt, so dass sie bis zum Fundament abgetragen werden muss(?),
. soll ein Seher den Ort dieses Hauses segnen(?).
. In einem geeigneten Monat, an einem giinstigen Tage in der Nacht soll man fiir Ea und Marduk einen

Holzstoss(f) anziinden und

. Opfer fiir Ea und Marduk veranstalten. Der Priester soll ein Bussgebet sprechen,
. der Singer ein Klagelied vortragen(?). In der Frihe, auf dem Dache() des betreffenden Hauses
. sollst du 3 Opferzuriistungen fiir Ea, Samas und Marduk bereiten,

30><12 Brote aus Weizenmehl (auflegen), Datteln, KU-A-TIR-Mehl hinschiitten,

. Mus aus Honig, Butter und feinem Ol [auftragen]

. 3 Adagur-Gefisse hinstellen, Sesamwein {spenden?, einfiillen?},

. eine Riucherpfanne aufstellen, [Cypressenholz, Mehl darauf streuen?),
. 2 Opferlimmer opfern | ]

Der Priester soll sogleich(f) {vor Ea, gam]aé und Marduk singen,

. darnach das Haus? | und einen Klagegelsang, ein Thrinenlied singen.
...... [ | jenes Haus,
. wegen . . . { ] in seine Hand thun.
o0 ... aufheben und
[ ].. soll er aufbieten und
[ des] Hauses anfassen(?) und ,,\Wehe!“ rufen und jene Ziegel
( 7. hinsetzen und
[ ] . . eine Weihrauchspende soll der Priester darbringen,

. (Honig, Bultter, Milch, Sesamwein, Wein und wohlriechendes Ol

. 1.. spenden

.und ,Als Anu den Himmel schuf“ angesichts der Ziegel hersagen.
. Als Anu den Himmel schuf,

NU-DIM-MUD den Ozean schuf, seine Wohnung,

. kniff Ea im Ozean Lehm ab,

. schuf den Ziegelgott zur Erneuerang | ]

. schuf Rohr und Wald(?)} zur Bauarbeit | )

. schuf NIN-IGI-NANGAR-GID, NIN-DE und A-RA-ZU zur Vollendung der Ba[uarbeit ),
. schuf Gebirge und Meere fiir allerlei Wesen? | 1

Weissbach, Miscellen, 5



31. schuf GUSKIN-BANDA, NIN-A-GAL, NIN-ZADIM, NIN-KUR-RA zur Anfertigung von | ]
32. und ihre reiche Fille zu Opfergaben ..... [ ]

33. schuf Asnan, Lasu, Siris, NIN-GIS-ZI.DA, NIN-SAR, Arufru? J

34 um reichlich zu machen die Tempela[bgaben? ]

35. schuf U-MU-TA-A-AN X3, UMU-TA-A-AN X7, der die Opferfgaben] halt [ )

36. schuf AZAG-SUD-GA, den Oberpriester der grossen Gotter, zur Vollziehung der Gebote (und)
Sat[zungen?)

37. schuf den Konig zur Ausstattung [der Heiligtiimer der Gotter?)

38. schuf die Menschen zum Mac{hen vont ]

30. | J.o... Anu, Bel, Ea . . | ]

(40 und 41 ganz unverstidndlich).

Anmerkungen.

Das vorliegende Fragment gehért zu jener Klasse von Ritualtexten, deren Verstindnis kiirzlich
Zimmern (Ass. Bibliothek Bd. XII SS. 81ff) so erfolgreich angebahnt hat. In den Lesungen, Erklirungen
und Erginzungen der ZZ. 1—23 habe ich mich durchweg an diese Publikation angeschlossen, ohne dies
fiir jede Einzelbeit nachzuweisen. Nach der Gestalt des Fragmentes BE 13987 zu urteilen, diirfte der
Text urspriinglich etwa den dreifachen Umfang von dem, was uns geblieben ist, enthalten haben. Leider
sind auch die meisten Zeilen des Anfangs verstiimmelt, sodass wir nur ein unvollkommenes Bild des In-
halts gewinnen, Es handelt sich um die Ceremonien, die bei der Renovation eines Tempels zu beobachten
sind. Nach verschiedenen Opfern, die in allen Einzelhetten beschrieben werden, und Gesiingen wird eine
Art Kosmogonie rezitiert, von der leider auch nur der Anfang, und auch dieser vielfach verstiimmelt,
vorliegt.

Z. 2. usSir-ma, von "OR, 1Y oder mws?

Z. 5. uru nach Jensen (Keilinschr. Bibl. VI 1 S. 147 2zu Gilg. III Col. I1a Z. 7 (15)) und Zimmern
{a.a. 0. S. 148 Anm. f) == Dach, Séller. Durch unsere Stelle wird diese Bedeutung freilich zweifelhaft;
denn auf das Dach eines Hauses zu steigen, dessen Winde den Einsturz drohen oder bereits eingefallen
sind, ist doch bedenklich.

Z. 6. In dem letzten Wort liegt, wenn meine Erklirung richtig ist, ein merkwiirdiger Fall von
Ideogrammvertauschung vor. rekdsu ist statt mit dem gewdhnlichen Ideogramm SAR (Br. 4331) vielmehr
MAN (3arru, Br. 9o61) geschrieben. Ubrigens muss bemerkt werden, dass die Spuren des letaten Zeichens
weder zu as, noch zu kas recht passen wollen,

Z. 8. Die von Jensen vermutete Aussprache mirsu fiir SA-NLDE-A ist sicher, wie ein unversffent-
lichtes I.ondoner Duplikat zu IVR 13 No. 3 lehrt.

Z. 9. Vgl. Briinnow Nr. 11630.

Z. 25. NU-DIM-MUD, Erscheinungsform Ea's. Zu den von Briinnow Nr. 2016 und von Jensen
a. a. O. 8. 319 angefithrten Stellen ist hinzuzufigen: IVR 5 48; 21 Nr. 1 (C) Rev. 2; IR 35 Nr. 2 Z. 2;
Sargon Ann. 19g; ders. Nimr, 6; Meissner & Rost, B4 3, 234 Z. 11; 244 Col. JII Z. 7; 248 Col. V Z. 4.

Z. 26. Ea als Schopfer von Gottern und Menschen, Vgl den Eigennamen Ea-iitw-ibni Str. Nbk. 199.
254. 283. 345 u. a. Die Schopfung aus Lehm erinnert an die Erschaffung des Ea-bani durch die Géttin
Aruru iin Gilgame$-Epos 1. Tafel Col. Il 29ff, bes. Z. 34, und weiter an die jahvistische Erzihlung von
der Erschaffung des Menschen Gen, 2, 7.

Z. 27. Der Ziegelgott, der ,Herr des Fundamentes und der Ziegel* Sarg. Cyl 58. 6o; Asarhd. K 192
Rev. 21 (Meissner & Rost, 84 3, 246 Anm. #); Nbn. VR 64153 Vgl auch den Schépfungsmythus
von Yridu (Keilinschr. Bibl. VI 1, 38ff) Z. 3. _

Z. 29. NIN-IGENANGAR-GID der ,Zimmermannsgott!, vgl Zimmern a a O. 8, 143 Anm, §
u. S, 226, — N/N.-DE, wohl identisch mit dem Gotte DE (Br. 6723), der wieder mit NIN-A-GAL iden-
tifiziert wird, Aber Letzterer wird in unserem Texte Z. 31 noch besonders genannt. — Die Gottheit
A-RA-ZU ist mir nicht weiter bekannt. ‘

Z. 31. GUSKIN-BANDA der ,Goldschmiedegott®, s. Zimmern a. a. O. S. 143 Anm, £ u. S, 226,
ausserdem Meissner & Rost, Bawinschr. Sank. SS. 104f. — NIN-A-GAL der ,Schmiedegott, s, Zim-



mern a. a. O. S. 143 Anm. d u, S. 226, ausserdem Winckler, Sargon Bd. 1 S. 240; Radau, Early Bab.
Hist. S. 444. — NIN-ZADIM der ,Steinarbeitergott, s, Zimmern a. a. O. S, 143 Anm. 5 u. S, 226, —
NIN.KUR-RA der ,Herr des Gebirges®, Zimmern a. a. O. 142f Anm. y u. S. 226; Meissner & Rost
a. a O. S 12 u Anm. 54

Z. 33. ASnan und Lasa' sind Getreidegottheiten, s. Delitzsch, HW5H 146b und 384a. — Siris
(Br. 5161; Zimmern a. a. O. S. 79; IVR 14 Nr. 1, Obv. 27}, die ,weisse Frau®, nach Jensen, Keilinschr.
Bibl. V1. 1, 567 eine Weingottin. — N/N-GIS.ZI-DA, in alter Zeit (Gudea, vgl. Radau a. a. O. S. 444)
jedenfalls eine Hauptgottheit, spiter zum ,Diener des Feuergottes‘ herabgesunken, vgl. Monatsliste
(IVR 33) unter Ab mit Sargon Cyl. 61. Zu Br. 11045 wiren nachzutragen: IVR 2t Nr. 1 (C) Rev. II 13;
15 u. 23 I Col I 20; vgl. auch Jensen a. a. O. — NIN-SAR Br. 11034; Zimmern a. a. O. S. 134 Nr. 27
Col. IT Z. 8. — Hiervon zu unterscheiden ist die Gottheit NIN.SAR Br. 11065, Zimmern a. a. 0. S, 8
Z. 148. — Arurn (Lesung des 2. Zeichens und Erginzung zweifelhaft): Helferin Marduks bei der Schépfung
im Schopfungsmythus von Eridu ZZ. 21ff, erschafft Eabani Gilg. I. Tafel Col II 29ff. Erscheinungsform
der Belit IVR 53 1II 40 u. 58 Il 19 (Jensen, Kosw. 294 Anm.), wohl im Grunde identisch mit Zarpanitum
(== Zirbanitum, s. Schépfungsmythus v. Eridu Z. 21: zi-ir a-me-fu-ti it-ti-fu ib-ta-nu), der Gemahlin Marduk's.
Vgl noch Nazimaruttad Kud. IV 9; Meissner & Rost, B4 3, 283; Weissbach, ZDMG 33, 661.

Z. 35. Die hier genannten Gottheiten sind mir nicht bekannt.

Z. 36. AZAG-SUD-GA, Br. ggo6; Zimmern a.a. O. S. 40 (S‘ur/m VI Z. 10; S. 142 Anm. §3; S. 22
und wohl auch IVR 58 Ill 25 (4ZAG-BU geschrieben).

1) Da in unserem Texte die Lesung La-par wahrscheinlicher, ja, was das 2. Zeichen anlangt, sogar sicher ist, hat man viel-
leicht IVR g7 1 30 La-fal zu lesen; s. Br. Nr. 10974 u. vgl. Lagamar-Lagamal.

5*



XIIL

Hymnus an Marduk in Form einer Litanei.
BE 13420.

(Hierzu Tafel 13 u. 14.)

Gefunden am 12. Aug. 1901 in Ischan el-aswad, Babylon. Graubraunes Tifelchen aus gebranntem
Thon; Héhe 11,2 em; Breite 7,4 cm; Dicke 0,9—ca. 2 em. Rechte obere und die unteren Ecken abge-
brochen, sonst sehr wohl erhalten. (44 4 40 ==) 84 Zeilen fast durchweg klare babylonische Schrift, ent-
haltend einen Hymnus an Marduk in Form einer Litanei. Der Text selbst ist durch Querlinien in 36 Ab-
teilungen von meist je 2 ZZ, in 2 Fiillen aber von je 4 ZZ. geschieden. Die Litanei ist beiderseits durch
senkrechte Linien von dem iibrigen Text getrennt. Sprache: Zme-sa/, untermischt mit Ewee-ku-Schrei-
bungen (Formen?), von assyrischer Intetlineariibersetzung begleitet, letztere durchweg in kleinerer Schrift.
Am Schlusse folgt, durch einen dicken Querstrich getrennt, eine Stichzeile, ferner eine Unterschrift von
6 ZZ., endlich noch eine solche von 1 Z.

Duplikat zu IVR 18 Nr. 2, welcher Text durch den vorliegenden fast vollstindig ergdnzt wird. Es
entsprechen einander IVR 18 Nr. 2 Obv. und BE 13420 ZZ. 11—~34; IVR 18 Nr. 2 Rev. 1—10. 15 und
BE 13420 ZZ. 67—77. Das Fragment Br. M. 82-3-23, 11 bietet auf dem Obvers, wie es scheint, nur

eine Variante (mitgeteilt IVR Add. & Corr. pl 3), das Revers (daselbst) entspricht BE 13420 ZZ. 60,
6272,

Umschrift:
Obvers.

1. wtu=lu é-a tu-ra-su-ta {6z fre-mu-e-da-fid-tal
2. be-lum ana biti ina e-vi-bi-ka biltu-ka li-th-du-kal®
3. alim-ma wwnn diponer Silig-gdl-sdr é-a tu-ra-si-ta é-5{u P
4. kab-tu be-ltum "Marduk ana biti ina e-ri-bi-ka bitu-ka IN
5. UR-SAG GAL umnn dimmer EN-BILU-LU é-a tu-ra-su-ta é-su | P
6,  kar-ra-du ra-bu-i bélum Vdo. ana biti ina e-vi-bi-ka bitu-ka | I
7. @ wmun-¢ @ wmun-¢ é-zu
8. nu-uh bélum nu-uly bélumn bitu-ka
9. a umun-¢ DIN-TIR-KT ézu
0. nu-uh be-cl Ba-ab-ili
11 a wmun-¢ Fsag-il-la é-su
12 nu-ul be-el E-do. ¢
13. @ umun-¢ F-zi-da é-su
14 nwu-ul be-el Fsi-dad ¢
15. @ wmun-¢ Fmal-ti-la éesu
16, nu-ufy be-fumet F-do. <
17. E-sag-ila ¢ mu-tu-umun-a-su* é-5u
18, Ledo. bit be-lu-ti-ka c

19. #ru-su KU-MAL hu-mu-ra-ab-bi é-sit



20.  alu-ka nu-ul lik-bi-foas €

21. DIN-TIR KT KU-MAL fu-inu-ra-ab-bi é-3u

22.  Ba-bi-ln nu-ufy lik-bi-kax c

23. an gu-la a-a dimme-ri-e-ne® MENA KU-MAL fu-mu-ra-ab-bi
2 HAensd pa-buu’ a-bi ilani» ma-ti nu-ufy lik-bi-ku*

28, kur GAL a-a dimmer Mu-nul-lil ME-NA

20.  Sa-du-dt! ra-butl a-bi ¥Bél¥m n

27. nin dru ma ama GAL dimmer Nin-lil-lio ME-NA

28,  rudat a-li® u biti wm-mnd va-bi-tum* Vdo, n

29. U-KAL-A dit sag dimmer En-lil-fic 3 mal an-na-mu MENA
30.  ¥NINJIB ma-ru vid-tu-id $a "Beél™ eamu-ka-an® si-ra-tut Sa ¥A-nim»

31. ANSSIS-K! UD-SAR an-ki-a ME-NA

2. 4Sin na-an-nar Same-e u ivsi-tim n

33. DUN divimer UD KA+ NUN-SAR dii dimmer Nin-gal ME-NA

34.  id-lum "Sama¥ da~ar-ru miru “Nin-gal n

35. dimmer Am-an-ki lugal ticra ME-NA

36, ithq Sar-rum ap-si-i

37. dinomer Dam-galnun-na gasan su-ab-a ME-NA

38.  [MDam-ki-na be-lit ap-sé-i

39. Y[dimmer PAPNU\N-AN.KI E-Gl-A tira ME-NA
40, “Zar-pa-ni-tulim kal-lat ap-si-i
41. “[sukal si dimmer M|U.[S)I-IB-BA-SA-A ME-NA
42, Ysukkallu kinu iid)o.
43. Y[E-GEA  di sag) dimmer Uras-a ME-NA
44.  lkallitum  mértu vi)3-ti-tum 3a HUras

Revers.

45. | | gatan KA-UR-A-SE-GA-LII. ME-NA KU-MAL hlw-vre-ra-ab-bi)
46. | ] # Tas-me-tum mea-te nuw-uft fik-bi-ku)
47. W KUL-MAL glu-la gasan-mu dimmer Na-na-a ME-NA

48, [Nur-ba-tum  ra-bi-tum  be-el-tum  'do.
49. uwun dimmer DI-TAR-MAH-A NA-RI dimmer cl-nun-na-kid-ne ME-N
50.  be-fum VMa-da-nwu a-$i-iv Y A-nun-na-ki

51. dimmer Ba-t NUNUNUZ Sé-ga ME-NA
2. YBa-i stn-nis-tiem  da-me~th-tum

53. dimuer IM dit KIAGA an-na ME-NA
54.  tdo. ma-ru na-raws A-nim k

55. dimmer Sd-la MU-UD-NA gula ME-NA
56.  do. bi-ir-tum ra-bi-tum

5 : . L
57. mu-lu silig-ga E-kur-ra ti-la BAR-su an-na-kid he-ri-ib-fed-de
. A , . . .
58.  be-lum Ya-ga-pu-ru Sa ina L-kuy a¥-bu ka-bit-ti g-nu-ti-ka li-nu-ul
50. Se-tr-ma-al dim-me-ir-c-ne sa-c me-en dim-me-ir an ki-a

60.  e-til-li ilani? at-ta ani? Sa Same-e u irst-tinn

61. SAG-RA-zu fpye-smu-un-K U-e-ne
62. us-sa~ka li-ni-ift-fu

63. dru-zu EN-LIL-KI na-an-iub-bi-on winun KU-MAL ju-mu-ra-ab-6i
64. alu-ka Ni-ip-pu-ru la ta-nam-di bétum nu-uly lik-bu-kat®

6s. UD-KIB-NUN-KI na-an-3ub-bi-en wmun KU-MAL jhuc

66.  Si-ip-par la ta-nam-di 44

67. DIN-TIR-KI toree hilla-zue  no-an-sub-bi-en wumwre KU-MAL e

68. Ba-bi-la ala jfi-du-ti-ka la ta-nam-dic dd

6g. é-za SLE-DI diru-za® SEL-DI umnn KU-MAL Jjuce



Wss,‘)

70, bita-ka nap-li-is ala-ka nap-li-is dad

71. DIN-TIR-KI E-sag-ila SEE-DI-NE umun KU-MAL puce
72.  Ba-bi-lase u E-do. nap-li-is dd

73. GIS-SU-DIS® DIN-TIR-KI GISi-si-mar L-sag-il-la Se-ib L-zi-da

74.  mi- dil Y- ma¥  3i- gar - ma¥: li-bit-ti F-do.

5. ki-bi-5t  ghgi-ne" dim-me-ir an ki-a wmun KU-MAL jpu-mu-ra-ab-bi
76. la-na ad-vi-3u tu-ur-ra™™ ileni® fa Same-e w irsi-tim be-lum* ny-wh lik-bu-kas

7y. w3 i-ld dimmer Silig-gal-sdroo KAMrve

78. XXXVI 4-AN MU-BLIM

79. ing arfi BARA-ZAG-GAR ina domi XI KAN

8o. HBel i3tn it-ki-ti ana E-sag-ila

81. r-ru-um-ma amel [JS- K U-MA(H)

82, 22-t Bivdieidi

83' Ai bia ed- {37}

84. ki-ma pi-i duppi U-RA 7 Be-el-al-fi-im-i-vi-ba . . | ]

a) Exginzung teils nach dem Folgenden, teils (versuchsweise!) nach VR §1, 22P. — b) Zweifelhaft, ob noch etwas fehlt. Die
Litanei wurde wohl schon von Z. 3 an nicht mehr ausgeschrieben. — ¢) IVR 18 Nr. 2, das mit Z. 11 einsefat, fiigt die Ubersetzung
bity-ka hinzu, — &) IVR Z-do. — €) IVR el. — f) IVR ma-am-wmun-a-su. — g} Vom Tafelschreiber in 4z geindert; IVR deut-
lich %a. — h) IVR dim-me-ir-e-ne. ~ 1) IVR nim. — j) IVR rabu-ti. — k) IVR ka in owtlines. — 1) IVR w. — m) geschrieben
AN 4 EN-LIL; IVR #do, — n) IVR figt die Ubersetzang me-# hinza, — o) IVR 4. — p) IVR ali. — q) IVR mi. —
) IVR rabi-ti, — ) IVR fan. — t) IVR gira-q-ti, — u) IVR 18 Nr. 2 figt ma-# hinzu, 82-3-23, 11 lisst es (our hier?) weg.
— v) Ergiinzung sicher; vgl. IVR 21 Nr. 2z Rev. 15 und Britnnow, Lisf Nr. 1176, — w) Erginzt gemiiss IVR 21 Nr. 2 Rev, 16;
ganz sicher ist freilich nur der Gottername. — x) Wenn Z. 41 richtig ergéinzt worden ist, muss Z. 42 wenigstens teilweise ideogra-
phisch geschricben gewesen sein, vielleicht: [LUH ki-nim #d)o. TDer erhaltene Zeichenrest wiirde nur noch za Nab( in der Schreibung
[#NVa-bi-telm passen. Dann blicbe aber kaum noch fiir ein Zeichen am Anfang der Zeile Platz. — y) Erginzt nach IVR 21 Nr. 2
Rev. 17, mit der durch unseren Text Z. 39 an die Hand gegebenen Verbesserung. — 2) Auch hier lassen die Raumverhiltnisse die
Annahme phonetischer Schreibung kaum zu. —— aa) Ergéinzung nach der fast unversehrten Z. 48 und HW5B 6iob. — bb) fehlt auf
82-3-23, 11 oder stand weiter vorn (jetst abgebrochem). — cc) fehlt auf 82-3-23, 11 und IVR 18 Nr. 2 (hier aber erst von Z.67
an zu beobachten). — dd) $2-3-23, 11 fiigt ein: de-Zum nn-uk; IVR 18 Nr. 2 (erst von Z. 67 an erhalten) be-e/ nu-uj. — ee) IVR 18
Nr, z: din, — ff) IVR 18 Nr. 21 s%; der Anfang der Z. ist daselbst verstimmelt. — gg) TVR 18 Nr. 2: /. — hb) IVR 18 Nr. 2:
sou (Schreib-, Copier- oder Druckfehler?), — ii) im Original nicht dentlich. IVR 18 Nr. 2 fehlt GIS. — i) IVR 18 Nr. 2: Ba-bi-Iu.
— kk) IVR 18 Nr. 2: E-do, — 11} IVR 18 Nr, 2 begiont die neue Zeile erst hier. Auf 82-3-23, 11 miissen die ZZ, 7376 entweder
anders gelautet haben oder anders verteilt gewesen sein.  An ihrer Stelle finden sich nur nochmals Reste der vorhergehenden Litane,
und wieder den Schluss der ZZ. bildend. Das Fragment bricht damit ab. — mm) IVR 18 Nr. 2: l-#r; dann erst beginnt die neue
Zeile. — nn) IVR 18 Nr. 2 hat vorher noch folgende 4 ZZ.:

1. dimmer A-LAL-SAR BA-AN.-TUR-US-LAH Urdezu bhe-en-ti-la S SU-BU-i Je-ga mu-un-da-an-te

2. Wde. vil-u sa-ninm-ka bul-lit  su-up-pi-iu le-me

3. sujul GIS-AS-TE na-im-wmun-e-bi sivib-ba mu-ui-iess kalama GIS m ne-in-dib-ba ud da-e[r-3i)

4. iFodi GIS-GU-ZA 3ar-ru-ti-fu ta-di§ $ur-$i-di siverit ni-¥i li-kil ane fe-me daf-ru-ti). —
00) IVR 18 Nr. 2: AN-ZUR.UD. — pp) IVR 18 Nr, 2: KAN in outlines.

Ubersetzung.

Vorbemerkung: In der folgenden Ubersetzung sind die Abweichungen der einzelnen Exemplare
unter sich, und der sumerischen und der assyrischen Version von einander, soweit sie die Abkiirzung der
Litaneien betreffen, als lediglich graphische Varianten unberiicksichtigt geblieben.

1/ 2. Herr, bei deinem Einzug in das Haus, [dein] Halus moge sich deiner freuen!]
3/ 4 Ehrwiirdiger Herr Marduk, bei deinem Einzug in das Haus, dein Haus.!
5/ 6. Starker, grosser Herr Gott EN-BI-LU-LU, bei deinem Einzug in das Haus, dein Haus.!
7/ 8. Ruhe, Herr, ruhe, Herr! Dein Haus.!
g'10. Ruhe, Herr von Babylon! Dein Haus.!
11/12. Ruhe, Herr von Esagilal Dein Haus.!
13/14. Ruhe, Herr von Ezida! Dein Haus.!
15/16. Ruhe, Herr von Emabtila! Dein Haus.!
17/18. Esagila, das Hauns deiner Herrlichkeit, dein Haus.!
19/20. Deine Stadt moge ,Ruhel” zu dir sagen. Dein Haus.!
21/22. Babylon moge ,Ruhe” zu dir sagen. Dein Haus.!
23/24. Anu, der grosse Vater der Gotter, mége ,Ruhe endlich!“ zu dir sagen.



25/26. Der grosse Hort, Vater Bel, ,Endlich!*?
27/28. Die Hehre in Stadt und Haus, die grosse Mutter Belit, ,,lindlichi«?
29/30. NIN-IB, der erstgeborene Sohn Bel's, die erhabenen Streitkrifte Anu’s, ,lndlichl*?
31/32. Sin, der Erleuchter des Himmels und der Erde, ,,Endlichi«?
33/34. Der Held Sama§, der gewaltige Sohn der Nin-gal, ,Endlich{**
35/36. Ea, der Konig des Ozeans, ,Endlich!“?
37/38. Damgalnunna,? die Herrin des Ozeans, ,Endlich!«?
39/40. Zarpanitum, die Schwiegertochter des Ozeans,t ,Endlichl«?
41/42. *[Der treue Bote N]abuy, ,Endlichl«?
43/44. ¥[Die Schwiegertochter,’ die erst)geborene [Tochter] des Ura¥, ,Endlichl«?
Revers.
45/46. | ] Tasmetum moge ,Ruhe endlich! zu dir sagen.
47/48. Die erhabene, grosse, meine” Herrin Nana: ,Endlichl“2
49/50. Der Herr Madany, der gniidig(st)e der Anunnaki: ,Endlich!*?
51/52. Bau, die giitige Frau: ,Endlichl«?
/54. Adad, der Lieblingssohn Anu's: ,Endlich!*?
[56. éala, die grosse Gemahlin8: ,Endlich!“?2
57/58. Herr, Machthaber, der in Ekur wohnt, das Gemiit? deiner Himmlischkeit beruhige sich,
509/60. Herr der Gétter, die Gotter des Himmels und der Erde
61/62. mogen deinen Grimm besinftigen.
63/64. Deine Stadt Nippur verwirf nicht!0! ,Herr, ruhel* mige sie zu dir sagen.
65/66. Sippar verwirf nicht!%!  Herr, ruhel* moge.!!
67/68. Babylon, die Stadt deiner Freude, verwirf nicht!®! , Herr, rubel* mage. t!
6g[70. Dein Haus blick an, deine Stadt blick an! ,Herr, rube/* mogen.!!
71/72. Babylon und Esagila blick an! ,Herr, ruhe!* mogen.!!
73[74. Den Riegel Babylons, das Schloss Esagila's, die Ziegel Ezida's
75/76. an ihren Ort bring zuriick!’? Die Gotter des Himmels und der Erde mégen ,Herr, ruhel zu
dir sagen.1?
77. (Stichzeile:) Erhebung der Hinde zu Silig-gal-sdr, 14
(Unterschrift:) 78. 36 Abteilungen. 79. Im Monat Nisan am 11. Tage. 80. Gott Bel von der Prozession in
Esagila 81. zieht ein, und der Oberpriester 82. nebst verfoscht 83 verlascht 84 Gemiss dem Wortlaut der
Originaltafel des Bél-afhim-iriba . . | I3

Anmerkungen.

Der vorliegende Text ist deshalb von Bedeutung, weil er einige Stellen in den Inschriften Nebu-
kadnezars dem Verstindnis niher bringt. Ehe wir diese betrachten, wollen wir erst noch kurz den sprach-
lichen Gewinn verzeichnen. Von selten oder iiberhaupt noch nicht belegten Ideogrammen seien folgende
hervorgehoben: ZZ. 33/34 KA+ NUN-SAR == darru, wodurch Briinnow Nr. 806 (IIR 36, 45g) erginzt
wird, — ZZ. 57/58 an-na = anitn. — -mu als Genitiv-Suffix ZZ. 29[30. — ZZ. 1)2 mu-tu = bélum. —
Z7. 1718 mu-lu-rmun-a = béliitu. — ZZ. 49/30 NA-RI == alir. — ZZ. 2728 ma == bitn. — 7Z. 4546 GASAN-
KA-UR-A-SE-GA-LIL == it Tasmétum. — 77 49/50 dingir DI- TAR-MAH = Madanu (von y%1?; ist hierzu

1) scil. ,mébge sich deiner freuen oder wie ZZ. 1/2 sonst zu ergiinzen sein mogen. — 2) abgekiirzt fiir ,mége ,,Rube endlich i«
u dir sagen“. — 3) assyrisch Damkina, — 4) als Gemahlin Marduks, des Sohnes Ea's. — 5} Zu diesen Erginzungen vgl. die text-
kritischen Anmerkungen. — 6) bez. die Braut, — 7) so das Sumerische; das Wort fehlt im Assyrischen, — 8) scil, doch wohl: Adad’s,
Vgl. Sanh. Bav. 48, wo die Gottheiten Adad und Sadla (so!) gleichfalls unmittelbar nebeneinander genannt werden, - g) Ich bin
mir wohl bewusst, dass ich mit obiger Ubersetzung mir und Anderen wertvolles Material zur Keontnis der assyrischen Psychologie
unterschlage. . Wer das nicht thun will, mag mit Jensen (Keilinschr. Bibl. VI 1 S. XIXT) statt ,das Gemilt" lesen ,der Bauch®, —
10) IVR 18 Nr. 2 (allerdings nur an der obiger Z. 68 entsprechenden Stelle erhalten): ,gieb nicht preis ¥ — 11} scil. sie zu dir
sagen*. — 12) IVR 18 Nr. 2 weniger passend: ,bringe er zuriick’. — 13) Die 4 ZZ,, welche IVR 18 Nr. 2 hier noch enthilt, lasten:

1/2. Adur, dem Hirten, der dich pflegt, schenke Leben, erhore sein Flehen!

3/4. Das Fundament des Thrones seines Konigtumes griinde wohl! Das Szepter iiber dic Menschheit mige er halten ewige

Tage! — ' ’

14) IVR 8 Nr. 2 mit dem gewdhnlichen Ideogramm fiir Marduk geschrichen.
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Madanunu Br. Nr. 6827 zu vergleichenr). Auffallig ist die Schreibung von gafan in Z. 37, gegeniiber
ZZ. 45 und 47. Der Text ist iibrigens so sorgfiltig geschrieben, dass Zeichen, die sonst leicht verwechselt
werden, wie da-ma einerseits, f-mal-kid andererseits fast stets genau unterschieden sind,

Gehen wir aus von der Stelle Nbk. Stpl. 1I 54111 7. Diese lautet in moglichst wortlicher Uber-
setzung: ,, Di-asag-ki-nam-tar-tay-e-ne, gehorig zal Ub-Yi-ukkin-na, die Kammer der Geschicke, worin am
sagmubu{-Fest, am) Anfang des Jabres 8. Tag 11. Tag der Gott ,Kénig der Gotter des Himmels und der
Erde®, der Herr der Gitter, Wohnung nimmt, wihrend die Gotter des Himmels und der Erde ehrfurchtsvoll
seiner harren und gebeugt(}) vor ihm stehen, und die Geschicke der kiinftigen Tage, die Geschicke meines
Lebens daselbst bestimmt (bez. bestimmen): diese Kammer, die Kammer des Konigtums, die Kammer
der Herrlichkeit des Weisesten unter den Gottern, des erhabenen Marduk, die ein friitherer Konig in Silber
ausgefithrt hatte, sein Werk liess ich mit glinzendem Gold, einem strahlenden Schmuck, bekleiden”, Unter
dem Gott ,Konig der Gotter des Himmels und der Erde” hat man bisher entweder Marduk (so Delitzsch,
HWB 123a; Peiser, MVAG 1900 Nr. 2 5. 18 [60]) oder Nabii (so anscheinend Winckler, KB III 2, 13
Anm. ¥¥; neuerdings Delitzsch, MG Nr, 6 S. 12), verstanden, Ich schliesse mich der ersten Auffassung
an, und zwar aus folgenden Griinden:

1. Der Gott ,Konig der Gotter des Himmels und der Erde® findet sich bei Nebukadnezar noch
Grot. 1 34f, VR 34 I 50 und Winckler I 31; die erstgenannte Stelle lehrt, dass damit Nabi gemeint ist,
Anderwirts (K 2107 Obv. 7, s. Delitzsch, Weltschipf. S. 153) bezieht sich ein anders geschriebener, aber
dasselbe bedeutender Titel auf Marduk.

2. Nbk. Stpl. II 58 (s. 0.) hat der ebengenannte Gott noch das Attribut ,Herr der Gotter®, das
sich, bei Nebukadnezar wenigstens, sonst nur auf Marduk bezieht.

3. Fiir Nabfi kennen wir bereits ein Heiligtum in Babylon, das innerhalb Esagila's lag und wie der
Tempel in Barsip Ezida hiess (Hauptstelle Nbk. Grot. I 34f). Es ist deshalb wahrscheinlich, dass Nabii
aus Barsip bei seinem jihrlichen Besuch in Babylon, der immer kurz vor dem Auszug Marduks erfolgt
zn sein scheint,? in dem gleichbenannten Heiligtum in Esagila Wohnung nahm.?

4. Die oben iibersetzte Stelle (namentlich die ZZ. 1II 1f, wo man statt ,diese Kammer“ gramma-
tisch mindestens ebenso richtig iibersetzen konnte ,seine Kammer*) lehrt ausdriicklich, dass Du-asag das
Eigentum Marduks war.

5. Dasselbe ergiebt sich aus dem Weltschdpfungsepos, in dem sich Marduk fiir den Fall der Be-
siegung Tidmats seine Erhohung in Ub-Ju-nkkin-na ausbedingt und, nachdem er seine Aufgabe gelost hat,
auch erhilt, Zu diesem Ub-Su-ubbin-na gehvrte aber Du-azag (s. o.).

6. Gewissermassen den Schlussstein zu dieser Beweisfithrung liefert nun die Unterschrift des neu-
gefundenen Textes BE 13420, die wir jetzt genauer betrachten wollen. Unwesentlich ist zunichst, ob man
Z. 80 it-ki-ti, it-ki-ti (Del, HWE 157a) oder d-ki-ff (Vermutung Delitzsch’s /WA 123b) liest. Es handelt
sich um ein Fest, bei dem Prozessionen eine grosse Rolle spielten, ja das geradezu mit einer solchen
abschloss: dem Einzug Bels in Esagila. Dass der Gott in der Unterschrift Bel, im Texte selbst, ein-
schliesslich der Stichzeile, nur Marduk genannt wird, ist zwar etwas auffillig, zumal im Hinblick auf
Z7. 2526, wo Bel unter den Gottern erscheint, die Marduk besinftigen sollen. Dagegen ist aber zu be-
merken, dass der Stadtgott von Babylon jedenfails auch oft kurz als Bel* bezeichuet wurde. Die klassischen
Schriftsteller und das bekannte apokryphische Stiick ,Vom Bel zu Babel* kennen nur diesen Namen.
Offenbar ist dieser Name zuniichst als Appellativam ,der Herr* aufzufassen, Das Gotterdeterminativ wiirde
nicht dagegen sprechen; denn es findet sich oft, bei Nebukadnezar fast regelmissig vor 64/, wo das Wort
als Beiname Marduks, wenn auch deutlich in appeilativem Sinne gebraucht wird, Ein ecinziges Mal in den
Inschriften Nebukadnezars, niamlich Grot. I 3, erscheint Bel als selbstindige Gottheit neben Sama3 und

1) Diese allgemeinste Bedentung hat das Relativam des Originales wohl an obiger Stelle.

2) Dics liisst sich wenigstens aus der stindigen Reihenfolge schliessen, in der die beiden Ereignisse Nab.-Cyr. Chron. 116,
1. 20 erwihnt werden.

3) In zweiter Linie nach dem babylonischen Ezida kiime dann doch wohl erst noch der Tempel £-SA-PA-KALAM-MA-SUM-MA
{Nbk, Stpl. IV 21; Winckl. I44; VR 34 1[ 7; Nah-Cyr. Chron. 1II 25}, in welchem ein Nab@ mit dem noch unerklirten Beiwort jari
oder pariri verehrt wurde. .

&) Uber den B2 sardi Nbk Grot. 1 48, cine Erscheinungsform Nergals, dem Nebukadnezar in Bas einen Tempel baute, vgl,
Pognon, Wadi Brissa S. 46 Anm.
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Marduk, und gerade diese Stelle wird durch unseren Text befriedigend erklart: mustésir ba'liti Bél Samas
u Marduk ,der die Reiche Bels, Sama¥ und Marduks regiert* bezieht sich auf Nippur, Sippar und
Babylon, die 3 Stidte, die in BE 13420 ZZ. 63—68 in der gleichen Reihenfolge genannt werden.! So
konnen wir auch ohne weiteres den Bel in ZZ. 25/26 als den Stadtgott von Nippur ansehen, wihrend
der Bel der Unterschrift Marduk ist. Diese Unterschrift handelt vom Einzug Marduks in Esagila, nach-
dem das Fest (die Prozession) abgehalten worden ist. Das Datum 1r1. Nisan fiihrt uns zu Nbk, Stpl
II 57 zuriick. Die Worte ,8. Tag 11. Tag® — ein treffendes Beispiel der nachlissigen Darstellungsweise
Nebukadnezars, die jedem hindernd in den Weg tritt, der es unternimmt, aus dem Wortschwall der In-
schriften des Konigs thatsichliche unzweideutige Angaben zu gewinnen — sind syntaktisch nicht klar. Aber
mogen sie nun bedeuten: ,am 8. und 11. Tage“ (so die meisten bisherigen Erkldrer) oder ,vom 8. bis
zum 11, Tage®, soviel steht fest, dass Marduk am 11. Nisan wieder in Esagila einzog, womit die ganze
Feier wohl ibr Ende erreichte. Bei dieser Gelegenheit wurde der Hymnus von dem Oberpriester und den
Priestern (Singernf) vorgetragen. So oder ihnlich werden wohl die ZZ. 82 u, 83, die schon auf dem
Original des Bel-abhim-eriba verletzt waren, zu erginzen sein. — Die Prozession bewegte sich am 8. Nisan
vom Tempel Esagila aus auf der von der deutschen Expedition aufgefundenen Prozessionsstrasse nach
Du-azag, von da aus am 11. Nisan zuriick nach Esagila,

Am 10, Nisan befanden sich ,Marduk, der Konig der Gétter, und die Gétter des Himmels and der
Erde, in E-SAKKUR-SAKKUR, dem bit ikribi (Nbn. Stele IX 5ff).2 Aus der Nbn.-Stele (IX 9) ergiebt
sich auch die Identitit von E-SAKKUR-SAKKUR (Nbk, Stpl. IV 7; Pogn. AV 43, CIIla 21 u. 24) und
bit akiti Sargon Ann, 311; Prunkinschr. 141; Stele II 5. Ash. K. 2711 (Meissner & Rost, B4 3, 264f)
Obv. zo.

1) Diese Reihenfolge scheint herkémmlich gewesen zu sein. Die Namen der 3 Stiidte, aber noch von anderen gefolgt, finden
sich z. B, auch IVR 11 Obv. 4f1; 28 Nr. 4 Rev. 22ff 35ff.
2) Vergl. auch die von Delitzsch, /W5 1232 aus einem Londoner Fragment angefithrte Stelle: ,,Wenn Bel sich im Haus des

akitum im paramapjie niedergelassen hat®,

Weissbach, Miscellen. [



XIV.

Ein Amulet wider die Damonin Labartu.
BE 12003.

(Hierzu Tafel 15 Nr. 1.)

Die Inschrift besteht aus 10 Zeilen, deren erste nur ein einziges Zeichen in der Mitte enthilt, das
demnach als Uberschrift aufzufassen sein wird. ZZ. 2—10 bilden e¢in im Einzelnen vielfach abweichendes
Duplikat zu IVR?2 56 1 1—8. Dieser Text, bereits a. a. O. Add. & Corr. p. 10 in vollstindigerer Gestalt
geboten, lisst sich durch die vorliegende Inschrift noch weiter herstellen und berichtigen. Ich setze zu-
nichst beide Texte nebeneinander her:

BE 12003
IVR? 4dd. & Corr. p. 10 zu PL 56 1 1—8, 2. Siptut labartu TUR #A-nim
1. Siptut labartu [TUR Ar\2-na Sumu-Sa ist-en 3. Swmu-Sa i$t-en
2. fa-nu-tt a-fatt (ilani)"¥ 3a su-ka-a-t 4. YamS-u a-lat ot Sa sikati?e
3. Yal-34 pat-ru 3a kakk)ta-du i-nat-tu-u 5. Yaldud patru’ fa kakka-du i-hat-ti-u
4. ri-bu-t [$a i5)Pu inap-pa-fu 6. ribid Sa isn inappa-fue®
5. ha-an-$te i-twm . .. 0 Sa pa-nu-Sa Sak-su 7. haniu® it Sa pénu-iu arku'®
6. 3%-3u pa-kid ka-ti lickat ¥ 1r-ni-na 8. $i83u® pakida-ae’’ kiti Lka-at’? amelu(d) ni?)-ri
7. sisbu-1e ni¥ Hani? rabite? lu-u ta-ma-ti 0. sibid nid 13ildnt ilonst® tumn (P)-[mat?)
8, it-ti issur dame-e lu-tap-par-ra-astt 10. Afma issurn ina Same-e lutapparrad’®
1) geschricben SU - AN, — 2) ergiinzt nach Z. 11 desselben Textes, — 3) in Ziffern geschrieben. — 4) IVR ma, wobl
nach dem neuen Texte zu verbessern, ~- 35) Erglinzung nach dem neuen Texte. — 6) geschrieben SZZ- MES, — 7) geschr GIR

(Brtnnow Nt. 309). — 8) geschr. Z7-fu (Br. Nr. 2321), — 9) IVR hat noch Spuren zweier Zeichen; nach dem neven Texte fehlt nichts,
— 10) Zeichen S/G (Br. Nr. 7010). — 11) geschr, SE-a/ (Br. Nr. 4419). — 12) geschr. NU()-BARal. — 13) geschr, AN-AN-AN-AN.
— 14) IVR ma; die Anderung in ai (oder fii?) ist unumglinglich. IVR folgt noch K4+ L7 SU4 AN. — 15) geschr. RI-RI(Br. Nr. 2571).
Eine einigermassen sichere Ubersetzung des neuen Duplikates wire ohne den alten Text unméglich,
da sich im ersteren einige mehrdeutige Ideogramme finden, fiir die der alte Text die phonetische Schrei-
bung bietet. Umgekehrt erhalten wir fiir ein axag ieyduevor des alten Textes im neuen ein wohlbekanntes
Ideogramm, und damit woh! auch seine Bedeutung. So erkliren sich beide Texte gegenseitig, nur Z. 6
des alten, Z. 8 des neuen bleiben noch teilweise dunkel.



Ubersetzung von BE 12003.

2. ,Beschworung., Die /abartu, Tochter Anu's 3. (ist) ihr Name erstens. 4. Zweitens: Schwester der
Strassengottheiten, 5. Drittens: Dolch, der das Haupt trifit. 6. Viertens: die das Holz entziindet. 7. Fiinftens:
Gottin, deren Antlitz fahl (ist), 8. Sechstens: Anvertraute(?), Findling(?) der Gottheit Irnini. 9. Siebentens:
Beim Namen der Gotter, der Gotter sei beschworen! 10. Wie Viogel am Himmel fliege fort!”

Bemerkungen.

Gemiss IVR a. a. O, wo es weiter heisst: ,Sprich die Formel aus! (Z. g daselbst:) ,Beschwérung
der /abartu“ ist unser Text eine Beschworungsformel gegen das Treiben eines dimonischen Wesens, das,
nach der folgenden Zeile in IVR, Kinder angegriffen zu haben scheint. In der ebengenannten Zeile wird
geradezu die Vorschrift gegeben, die Inschrift auf ein Amulet zu schreiben und dem Kinde um den Hals
zu hingen. Ein solches Amulet liegt uns in dem Objekt BE 12003 wirklich vor. Der Stein ist oben quer
durchbohrt, sodass eine Schnur durchgesteckt werden kann. Die Uberschrift, bestehend aus dem Zeichen
AM in altertiimlicherem Charakter und oberflachlicher eingegraben als die iibrigen Zeilen, deren Schrift neu-
assyrisch ist, scheint ,Amulet* zu bedeuten. Vielleicht darf an Br. Nr. 5738 erinnert werden, wonach das
Zeichen AM auch ekimmu, eigentlich ,Schatten des Abgeschiedenen, Totengespenst” gelesen werden kann,

Zu Z. 2. Das Ideogramm fiir Jabartu, gewdhnlich AN-RAB-KAN-ME, seltener AN-L.UGAL-KAN-ME
geschrieben, hat hier an 2. Stelle ein Zeichen, das kaum ein anderes als das Ideogramm fiir Berufsnamen
sein kann. Da nun dieses (Br. Nr. 3881) wohl nur eine Spielart des gewdhnlichen Zeichens fiir ,,Mensch”
(Br. Nr. 6399) ist, so scheint hier eine dritte Schreibung von /Jebarfu vorzuliegen, die, wenn ich nicht
irre, in unverdffentlichten Texten ihre Analogien hat. — ZUR bedeutet hier wohl nicht ,Sohn* (Br. 4081),
sondern , Tochter” (Nr, 4082). Vgl. hierzu Swmu-$a Z.3, a-hat Z. 4; il-th 7.7 {dagegen aber wieder pinu-Su
daselbst, wofiir IVR genauer pa-nu-3a hat); pdkida-at Z. 8 (IVR umgekehrt weniger genau pa-kid). —
Ani, der Himmelsraum, ist der Erzeuger der /abartu, wie auch anderer dimonischer Wesen, z. B. der
7 bosen Geister IVR 1 I 22 u. ; 2 bez. 3 Tochter Anu’s erscheinen (Makly, 3. Tafel, I 31ff) umgekehrt
als Beistand gegen Hexengesindel

Zu Z. 4. Eine ,Schwester der Gétter* (Gottin NVA-RU-D/) wird IVR 21B Obv. Z. 25 erwihnt. —
JStrassengottheiten” sind die 7 bosen Geister insofern, als sie sich auf Strassen und Gassen herumtreiben
und iiberall Verwirrung anrichten: IVR 2 Col. V 16, 53; vgl. auch IVR 26 Nr, 5?

Zu Z. 5. Die Variante i-}at-té-u gegeniiber i-nat-tu-i IVR scheint zu beweisen, dass die Wurzel fipm
(Del.,, HIVB 295b schon fragend ,iiberwiltigen”) eine dhnliche Bedeutung wie i (Del, a. a. O. 487a
»schlagen, zerschlagen o. dgl.“) hat.

Zu Z. 7. Ebenso diirfte $ak-su IV R etwas idhnliches wie arku ,gringelb, blass, fahi* bedeuten. Der
gewohnlich der Wurzel yp® beigelegte Begriff des ,,Abscheulichen ist wohl etwas zu stark.

Zu Z. 8. Das drittletzte der noch erhaltenen Zeichen ist streng genommen nicht ameln, sondern
ein Mittelding zwischen diesem und dem Zeichen ni». Es besteht aus 3 wagerechten Keilen {ibereinander,
denen sich 3 Mal je 2 senkrechte iibereinander anschliessen. Der Name der Gottheit /r-zi-na, der in den
letzten 3 Zeichen der Zeile enthalten sein muss, kommt auch sonst in der Form Jr-wi-ni vor, vgl. Gilg,,
5. Tafel, 16.

Zu Z. 9. Statt des viermaligen AV hat IVR besser AN-MES GAL-MES ,der grossen Gotter”, Das
folgende, undeutliche Zeichen ist wohl NIM, NUM, 1 UM (wie Z. 2 am Schluss), vielleicht aber auch N/}
mit eingeschriebenem GAN. In jedem Falle werden wir hier die Form Il 1 von /ami anzunehmen haben,
wihrend IVR die Form I 1 gebraucht ist.

Zu Z. 10. IV R itti issur Yamé zeigt, dass fssuri kollektiv zu fassen ist ,mit den Vogeln des Himmels“
— Fiir tapparra-ma IVR erwartet man fapparra-i (2. Sing. fem.). Die Anderung von -ma in -¥ erscheint
jedoch etwas gewaltsam, Im Original steht wohl -af (oder -§7?2).

6%



XV.
Urkunde tber den Verkauf eines Grundsticks.

(Hierzu Tafel 15 Nr. 2.)

Ein Tifelchen aus gebranntem Thon, gefunden bei den Grabungen des Jahres 1goo (BE 7447). Hohe
7,6 cm; Breite 5,2 em; Dicke ca. 1 bis 1,6 em. Inschrift (21 4+ 21=) 42 Zeilen, zum grossten Teil wohl
erhalten. Auf den Lingsrindern je 3><3 und auf den Querrindern je 2>< 3 Nagelzeichen.

Umschrift.
Obvers.

—

. X kané¥ VI ammat bit ab-tu Sa na-ka-ru
. e-pi-Su irsitim Hallob* 3o ki-rib Babili

N

3 iy GAR XVII ubéan Yddu eltt iltanu idu bit

4. "Kina-aplu aplu-Su Yo " Béiddi-na u # Nabir-KI-SIR
5. gnar ewdlqby biti u idu P Biliddi-na mar Da-bi-bi

6. My GAR XVII ubbn Siddu Sapin Situ idu bit

7. wiBiaplu-usur mdr ™Si-si-ia

8. [y GAR [ ammat X VIIT ubdn piitu eli amurra

9. idu sdku KIB? mu-tak "Nergal Sa fa-di-e

10. i1 GAR V ammat VI ubdn pitu Sapli Sadi

11 idu bit " Bél-iddi-na mar "Da-bi-bi

12. naphar X kané? VI ammat mi-Sif-tum biti Su-a-tum

13. tna B8-5i XXXV kané# ia »Nabi-alé? -uballi-it mar »Da-bi-6i

14. a-na ™t Bi-udallim mor ' US-BAR a-na kaspi id-di-ne it-ti

15. (") dbra-a apli-Su Sa » ¥ Bélulallin mir o US-BAR mU-ba-ru

16, [aplu)-3u Ja ™ #Nabt-uialli-im mbr »AmelE-a ki-i

17. [(XVXTIT ma-na LIIT $ikin kaspi pisu-it Sa "1t GAR ekli I ma-na XIT Siklu kaspi
18, (4] Zur ma-na IV $iklu kaspi fa ki-i atru [X Ykin kaspi X GUR SE-BAR

19. V GUR suluppi 3a a-na lu-ba-vi iddi-nu )

20. maktr tm-di-e-tma -Sam Si-mi-Su gam-ru-tu

2t. naphar XXV Yy ma-na VI $iklu kaspi Sibirt
Revers.

22. X GUR SE-BAR V GUR suluppi ina kote-I7

23. »Ulbar apli-fu 3a ™ " Nabt-ulallim mar »AmeltFa

24. "A-kar-a aplu-3u 3a " " Bilusalli-im mar dUS-BAR

28, (§lmu biti-Su kaspn gamru-tim ma-hir a-pil

26. [ru-gulm-ma-a wl 5 wii il u Sarvi sak-ru




27. (ina) ka-nak duppi Sea-tum

28, pani » * Marduk-Sum-ib-ni aplu-Su Sa » Bi-bi-c-a
29. mar "Avkatf-ilani¥-damkati

30.  "Ba-lat-su aplu-su fa "Ilb-na-a mér "AS-KAN-AN-DU

31 mUkin-sir aplu-3u da " Samas-ib-ni

32, mSi-la-a aplu-in Sa "Mu-sal-lim-“Mardut mér smelfangs ¥ Adad
33 "4Nabu- . .. .. aplu-su Sa " Bél-etir mar »Epe-eS-an

34 mdpla-a aplu-su 3a mMu-ie-sib mir "dr-rab-ti

35.  Ki-rib-tu aplu-iu Sa "E’-tz—a[téﬂ ~iddi-na

36. it 2 B-uballi-it smeidup-sar mir " Ku-di-rann

37. Babili aral Addari fimu XXTV " fanat vis farriti

38. " Nabir-kudurvi-usur Sar Bdabili su-pur 3o mA-kar-a

39. apli-Su 3a = PBél-usallim kima kunukki-iu kaspu

40. imi biti-3u reh Avafsamenu fimie XXTV ko

41. Sanat XIX* o # 8 Nopjieaplu-usur

42. * Akar-a ma-fir.

Ubersetzung.

Obvers.

. 10 (Quadrat-)Ruten 6 (Ruten-)Ellen verfallenes Haus zum Abbruch
. und (Wieder-)Aufbau auf dem Platze von Hallab, der in Babylon (liegt).

[

. 1Y% GAR 17 Zoll obere Langseite, Norden, anstossend das Grundstiick
des Kina-aplu, Sohns des Bél-iddina, und des Nabu-KI-SIR,
Sohns des Hausbesitzers, und anstossend das Grundstiick des Bél-iddina, Sohnes des Dabibi.
1!y GAR 17 Zoll untere Langseite, Siiden, anstossend das Grundstiick
des Bél-aplu-usur, Sohnes des Sisiia.
. 115, GAR 1 Elle 18 Zoll, obere Breitseite, Westen,
9. anstossend die . . .. Strasse der Prozession(?) Nergal's von . . . .
10. 1%y GAR ;5 Ellen 6 Zoll, untere Breitseite, Osten,
11.  anstossend das Grundstiick des Bél-iddina, Sohnes des Dabibi.

N OV pog

12. Zusammen 10 (Quadrat-)Ruten 6 (Ruten-)Ellen (betrigt) die Oberfliche dieses Grundstiicks,

13. gehorig zu den 34 (Quadrat-)Ruten, die Nabu-ahe-uballit, Sohn des Dabibi,

14. an Bél-usallim, Sohn des Webers, fiir Geld verkauft hatte. Mit

15. Akra, Sohn des Bél-ufallim, des Sohnes des Webers, 20. verabredete 15. Ubaru,

16. Sohn des Nabu-usallim, des Sohnes Amel-}:la’s, dass er

17, 23 Minen 53 Sekel bares Geld, nimlich fiir (je) ', GAR Fliche 2 Minen 12 Sekel,

18. und !; Mine 4 Sekel Geld als , Uberschiessendes”, g Sekel Geld, 10 GUR SE-BAR-Getreide (und)
19. 5 GUR Datteln, was zur ,Kleidergabe (> bestimmt sein sollte), 20. als Kaufpreis 19. geben wolle,
20. und zahlte den ganzen Preis:

21. in Summa 24°,; Mine 6 Sekel Geld . . .,

Revers.

22. 10 GUR SE-BAR-Getreide (und) 5 GUR Datteln. Aus den Hinden

23. Ubar'’s, des Sohnes Nabu-usallim's, des Sohnes Amel-l:la’s, hat

24. Akara, Sohn Bél-uallim’s, des Sohnes des Webers,

25. den Kaufpreis seines Grundstiicks, den vollstindigen Betrag, erhalten (und) quittiert(?).
26. Riickforderungsklage wird nicht stattfinden. Bei Gott und Konig ist geschworen worden.

27. Beim Siegeln dieser Tafel {waren)

28, zugegen: Marduk-éum-ibni, Sohn des Bibea,



29. Sohnes des Arkat-ilani-damkati;

30. Balatsu, Sohn des Ibni, des Sohnes des .. . ... ;

31. Ukin-zir, Sohn des éamaé-ibni;

32. Sula, Sohn des Musallim-Marduk, Sohnes des Adad-Priesters;

33. Nabu- ... .. , Sohn Bél-etir's, Sohnes des Epe$-an;

34. Apla, Sohn des Musezib, Sohnes des Arrabti;

35. Kiribtu, Sohn Ea-ahe-iddins,

36, und Bél-uballit, der Schreiber, Sohn des Kuduranu.

37. Babylon, am 24 Adar im Jahre des Regierungsanfangs

38. Nebukadnezars, des Konigs von Babylon. Das Nagelzeichen Akara’s,
39. Sohnes des Bél-ulallim, (ist) wie sein Siegel (zu achten). Das Geld,
40. den Kaufpreis seines Grundstiicks 42. hat Akara 40, am 24. Marcheschwan
41 des 19, Jahres Nabu-aplu-usur's

42. erhalten,

Anmerkungen.

Die vorstehende Urkunde ist in mehr als einer Beziehung interessant. Z. 2 giebt den Namen eines
Platzes, der allerdings bereits bekannt ist, von dem man aber bisher nicht wusste, dass er in Babylon
lag.! Ausserdem bietet diese Urkunde einen Beitrag zur Kunde der babylonischen Personennamen; ab-
gesehen von der Bestitigung von Tallgvist’'s Angabe?, dass G/ in Personennamen uia//im zu lesen ist,
durch den vorliegenden Text (vgl. Bélusallim Z. 14. 15 v, 30 Bél-GI, Z. 24 aber Bél-DI-IM geschrieben;
Nabi-utallim Z. 16 Nabi-DI-JM, Z. 23 dagegen Nabii-GI geschrieben), lernen wir auch die Aussprache
des gewohnlich Dan-¢ umschriebenen und mit Dar-ni-a, Dan-ni-e.a verglichenen Namens kennen. Mit
diesen beiden Formen ist Dau-a nicht zusammenzustellen. Vielmehr ist, wie ZZ. 15. 24 und 33 lehren,
DAN mit der ideographischen Lesung akr#® zu umschreiben. Der Name Afré oder dfare bedeutet
etwa ,kostbar, edel”, ‘

Auch metrologisch ist die Urkunde wertvoll, so lange Dokumente mit Zhnlich genauen Mass-
angaben noch zu den Seltenheiten gehdren. Die Babylonier stellen uns in solchen Tafeln die Aufgabe,
Vierecke zu konstruieren, von denen die 4 Seiten und der Flicheninhalt gegeben sind. Aber auch der
Fliacheninhalt wird stets anscheinend in linearem Masse gegeben, wie hier 10 Ruten 6 Ellen. Es ldsst
sich das, wie Oppert! richtig gesehen hat, nur durch abgekiirzte Ausdrucksweise erkldren: Dieses lineare
Mass ist die Linge eines Rechtecks, dessen Breite bei allen Rechnungen konstant bleibt. Die Grosse der
konstanten Breite hat der genannte Gelehrte gleichfalls, allerdings nur mit einem hohen Grade von Wahr-
scheinlichkeit, ermittelt, nimlich 1 Rute = 7 Ellen. Wenn also die Urkunde angiebt: Die Oberfliche des
Feldes ist 10 Ruten 6 Ellen gross, so bedeutet das: Der Flicheninhalt ist == einem Rechteck von 10 Ruten
6 Ellen Liange und 1 Rute Breite, nach unserer Ausdrucksweise == 10 Quadratruten 42 Quadratellen
(bez. wenn man ein Rechteck von 1 Elle Linge und 1 Rute Breite als ,Rutenelle” bezeichnen darf,
6 Ruten-Ellen). Die Rute hatte, wie lingst feststeht, in neubabylonischer Zeit 7 Ellen, die Quadratrute
also 49 Quadratellen. Die Grosse des Grundstiicks ist also nach unserer Ausdrucksweise 49-10 + 6.7 =
532 Quadratellen. Das Mass GAR ist die Doppelrute == 14 Ellen. Gemiss Z. 17 wurde das halbe GAR
Fliche == 1 Quadratrute mit 2 Minen 12 Sekel bezahlt, 10 Ruten 6 Ellen Fliche also mit z Minen
12 Sekel >< 10%. = (23 Minen 531, Sekel, abgerundet) 23 Minen 53 Sekel bezahlt. Dazu kommen dann

1) Aus der Berliner Urkunde VA 451 (transskribiert und iibersetzt von Peiser, Keilinschr. Bibl. 4, 172f1) Z. 2, wo aber der
Name der Stadt, in der der Platz lag, abgebrochen ist. Zur Lesung fallaé (nicht Zirlab, wie ich noch ZDMG 53,661 las) vgl
Zimmern, 24 3, 97; Jensen, KB 3, 1, 106f. Anm. 5, k

2) Z4 7,277, )

3) Briinnow, 6187. Ubrigens werden auch in den Nippur-Tafeln aus Artaxerxes' Zeit Akrd, Sohn des Iddina-aply, und Akrd,
Sohn des Nadin, bald A4-par-a, bald DAN.A geschrieben; Nachweise bei Hilprecht, Babylonian Expedition Ser. A Vol. g
SS. 48 u. ¥7. '

4) ZA 4,977, Die ,Breitenkonstante" bedarf noch der Bestitigung durch Nachrechnung einer grosseren Zahl agrimensorischer
Angaben. Auf jeden Fall ist 1 Rute == 7 Ellen das' Maximum der Breitenkonstante,
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noch, wie bei den meisten Geschiften zhnlicher Art, zwei Zugaben: 1. das JUberschiessende* (etwa eine
Art Stempelabgabe an die Behorder) und 2. die ,Kleidergabe“(f). Letztere.war Str. Dar. 37 Z. 16, also
vielleicht auch hier fiir die ,Hausherrin®,-die Ehefrau des Verkiufers, bestimmt. Bemerkenswert ist, dass
die ,Kleidergabe“(?) hier nicht nur in Bar (g Sekel), sondern auch in Naturalien (10 GUR Getreide und
5 GUR Datteln) besteht,

Der Kauf wurde gemiss Z, 39ff. bereits am 24. Marcheschwan des 19, Jahres Nabu-aplu-ugur’s, im
Herbste 607 v. Chr., abgeschlossen, die vorliegende Urkunde aber erst 28 Monate spiter, im Friihjahr 604
geschrieben (Z. 37f). Auffillig ist das Fehlen des Konigstitels nach Nabu-aplu-usur, um so mehr, als es
an Platz nicht gefehlt hitte.



XVL

Uber die Zeit der Eroberung Babylons durch Darius Hystaspis.
(Hierzu Tafel 15 Nr. 3)

Die babylonische Expedition besitzt ein Tafelchen aus gebranntem Thon, das trotz seines unschein-

baren Inhalts historisch sehr wichtig ist. BE 13719 wurde bei den Grabungen des Jahres 1gor im Hiigel
I84n il-aswad, dstlich von “Amran ibn “Ali, gefunden. Es ist 4 cm hoch und 5,6 cm breit, mit (10 4 6 =)

16

ot

13

14.
15.
16.

I
2.

3.

OO N VWt p o B~

ZZ. deutlicher Schrift beschrieben, aber z. T. verletzt,

Umschrift.

Obvers.
AT PTXVIT KA kimmee ™. ., ... anelioneit araly Tebity fina VIko

. Sanat ri¥ Sarricti "Da-ri-i-mu-u¥
. [Nar Babili 3ar matati

(N1 Pl XVIIT KA ki-me [T PI XXV KA ke ka-a-ta

. tna kata-Il 7 ¥ Béliddin apli-3u a # ¥ Sin-er-e¥

. aral Tebitu imu XXIV ko Satti vidti

. Il GUR ki-me » ' Nabi-nasir ina kata-1I »Gu-ca-nu

. Sa bit karé(}) aral Tebitu fomuy XX I kan

. I GUR I Pl XVIII KA ki-me ™ Nabi-ndsiv ina kita-11 " Tab-ni-e-a
. sl PA aral Tebitu dimn XXVrn, |1

Revers.

T GUR II Pl XVIII KA ki-me » ¥ Nabi-ndsir *Sangi(?) $a 7. ... ..
12,

I GUIR XVIII KA kli-me » ¥ Nabi-nbsir ina kata-11 * Tab-ni-e-a
...... aral Sabatu tmu VIt Janat rif Jareiili
naphar [[1X GUR VI KA ki-me a-na it "Zir-id ()
a-ki-i Ya-ta-ri fa "Kud-da-a .
u U Nabi-Yum-iSku-un . . . . .
Ubersetzung.

Obvers.
2 Pl 18 KA Mehl: ...... , der Priester, am 6, Tebet,

Jahr des Regierungsanfangs des Darius,
Konigs von Babylon, Konigs der Linder.

4 4 PI 18 KA Mehl, 2 PI 24 KA Mehl . . ..

5.

aus den Hinden Bél-iddin’s, Sohnes des Sin-eres,

6. am 24. Tebet des Anfangsjahres.
7. 3 GUR Mehl: Nabu-nasir aus den Hinden Guzanu's

1) fehlt wahrscheinlich nichts,



8. vom Vorrats(?)-Hause, am 25. Tebet.
g. 1 GUR 2 PI 18 KA Mehl: Nabu-nasir aus den Hinden Tabnéa's,
10. des Rechnungsfihrers(?), am 25. Tebet.

Revers.

11. 1 GUR 2 PI 18 KA Mehl: Nabu-nasir, der Schreiber(?) des .. ...
12. 1 GUR 18 KA Mehl: Nabu-nasir aus den Hinden Tabnéa's

13.. ... , am 6. Sabat, Anfangsjahr.

14. Zusammen 9 GUR 6 KA Mehl in das Haus des Ziria(?)

15. wie das Schreiben des Kuddi . .

16. und Nabu-um-iSkun . . . .

Anmerkungen,

Der Text enthillt Vermerke iber Mehllieferungen, die in den 30 Tagen vom 6. Tebet bis 6. Sabat
des Anfangsjahres des Darius ausgefiihrt wurden. Wann das Tifelchen geschrieben ist, wird nicht aus-
driicklich gesagt. Analoge Urkunden legen aber den Schluss nahe, dass die Ausfertigung entweder am
letzten Tage, der genannt ist (6. éabat), oder an einem der unmittelbar folgenden geschehen ist. Ist diese
Voraussetzung richtig, was an sich hochst wahrscheinlich bleibt, so haben wir in dem Tifelchen eine Ur-
kunde von grossem historischen Werte. Die geschichtliche Sachlage ist folgende. Im Friihjahr 522 empérte
sich der Mager Gaumita gegen Kambyses, der damals in Agypten war. Der Grosskénig eilte auf die
Kunde von dem Aufstande zuriick, starb aber unterwegs. Gaumata, der sogenannte ,falsche Smerdis®, wurde
bekanntlich nach siebenmonatlicher Regierung! durch Darius Hystaspis gestiirzt. In Babylonien war der
Mager anerkannt worden, wie nach ihm datierte Privaturkunden beweisen, aber wohl noch vor seinem
Sturze trat in Babylon ein falscher Nebukadnezar auf, der sich fiir einen Sohn Nabu-na'ids ausgab und
gleichfalls fir einige Monate Anerkennung fand. Sobald Darius in Medien den Gaumita getdtet hatte (am
10. Bagayadi$, d. i entweder Tischri oder, wahrscheinlicher, Marcheschwan), eilte er nach Babylonien. Der
falsche Nebukadnezar zog ihm entgegen. Am 26. Kislev stiessen die beiden Heere am Tigris zusammen.
Der Pritendent wurde geschlagen und floh. Darius folgte ihm alsbald; 6 Tage spiter, am 2. Tebet, fand
die Schlacht bei Zazannu am Euphrat, oberhalb Babylons, statt. Auch dieser Kampf endete fiir den
falschen Nebukadnezar ungliicklich. Er warf sich nach Babylon, wurde aber von Darius bei der Eroberung
der Stadt gefangen genommen und getdtet. Nach Herodot III 150ff. hitte die Belagerung Babylons
20 Monate gedauert. Durch die bis jetzt bekannten Privaturkunden liess sich diese Angabe schon auf
hochstens 6 Monate reduzieren. Das neue Tifelchen beweist, dass die Eroberung wenige Tage nach der
Schlacht bei Zazannu, wahrscheinlich noch im Tebet, erfolgte. Herodots Irrtum ist vermutlich durch den
Umstand veranlasst worden, dass Darius in der eroberten, aber wohl noch sehr unruhigen Hauptstadt
mindestens 16 Monate blieb, obwoh! in Medien eine neue Emporung ausgebrochen war, deren Unter-
driickung den 3 nacheinander geschickten persischen Feldherrn nicht gelang.?

1} Vgl zuletzt ZDMG 55, 20711,
2} Vgl. iiber die Chronologie des Darius Hystaspis ZDMG 51, 5091,

Weissbach, Miscellen, 7



BE 13918 ist ein Tafelchen aus ungebranntem Thon (gefunden bei den Grabungen des Jahres 1901
im I8an il-aswad), 6,3 cm hoch und 104 cm breit. Das Obvers ist, abgesehen von den ersten beiden Zeilen,
ziemlich wohl erhalten, das Revers dagegen sehr verstimmelt.! Doch lisst sich die Inschrift wegen ihres
gleichférmigen Inhalts fast vollstindig wiederherstellen.! Nur die ersten beiden Zeilen des Obverses, die
einen abweichenden Inhalt haben, und wabrscheinlich den Schliissel des Ganzen bildeten, sind leider im
gegenwirtigen Zustande unverstindlich. Unsere Erklirung wird deshalb, so lange nicht ein wohlerhaltenes

XVIL

Ein astronomisches Tafelchen.

(Hierzu Tafel 15 Nr. 4.)

Duplikat zam Vorschein kommt, mangelhaft bleiben miissen.

Ich gebe zuniichst eine rekonstruierte Umschrift unter Weglassung der ersten beiden Zeilen des

Obverses und der letzten beiden(?) Zeilen des Reverses.?

Obvers.
3 tna aral Nisannu A Tren 3010 main 28% ud-du-$1
4. ina araly Nisannu fimu XVh» 30 ta-a-an mithari§ wd-du-s4
5. tna araly Ajaru Zomu [he 28% mijdn 3re ud-du-3i
6. ina araly Ajaru finy XV kaw 26%0 maiu 33% ud-du-34
7. tna araly Simanne  fomn % 25 mitiu 35 ud-du-34
8. ina aral Simannu  fmu XVkr 2320 miiu 36+ ud-du-3u
9. ina araly Dizn fomu Than 2140 gpfiiy 387 ud-du-54
10. ina araly Disu fomu XV 20 mifu 4o ud-du-3t
11 ina arak Abu dmn [ken 2140 piiiu 387 ud-du-34
12, ina araly Abu wmu XVkr 232 ayiify 360 nd-du-3i
13. ina aral Ubilu dimmu T4 25 midu 3% ud-du-3i
14. tna aralp Ulilu fimu XV ke 26 yiiiu 3370 ud-du-in
Revers,
L ina araly TiSritu fmu Trn 287 miu 3140 ud-du-3
2. ina araly Titritu fmu XV 20 ta-a-an mitharis nd-du-$u
3. ina aral Arapsamnu fvmu [han 3160 gmfiy 287 ud-du-$1
4. tna arafy Avafsamnu fmu XVken 3320 yyity 2640 wd-du-it
5. ina araly Kislimu amu Thx 35 mfdu 25 ud-du-3i
6 fmu XVren 360 midy 232 ud-du-34

. tna araly Kislimu

1) Es wurde deshalb daven abgesehen, den Originaltext des Reverses in der Tafel zu reproduzieren.
2) Die erhaltenen Zeichen des Reverses bestiitigen tiberall die obige Rekonstruktion,
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7. tna aral Tebitu fimu Ther 3820 15y 214 ud-du-$u
8. ina aral Tebitn dmu XV** g0 mitu 20 ud-du-54
. " . . , -
0. tna araf Sabatu Qimu Than 3820 gpii¥y 2500 wud-du-$t
10. ina arap S‘tzéa.m fmu X Vhar 3660 guitiy 23% wd-du-31
11 ¢ina araly Addaru fomu £%% 35 mifu 25 ud-du-3i
12, Zna arah Addaru imu XV¥kan 3320 uitfpy 2640 nad-du-3%

ZZ. 3 und 4 lauten in Ubersetzung:
3. Am 1. Nisan 3140 Nacht, 282% seine Helligkeit
4. Am 15. Nisan 30 , ebenso seine Helligkeit.

Das Prinzip, nach welchem die Tabelle entworfen, ist durchsichtig. Jeder Monat ist in 2 Teile
zerlegt; an jedem 1. und jedem 15. wird die Linge der Nacht und die Dauer der Helligkeit angegeben.
Vom Friihjahrsiquinoctium (r5. Nisan) an steigen die Nacht- und Taglingen um die konstanten Differenzen
— 14, bez. 4 149, bis zum Sommersolstiz (15. Dlizn); von da an fallen sie bis zum Wintersolstiz (xs5. Te-
bitu), um dann wieder aufzusteigen. Als Zeitmass haben wir den 60. Teil des Tages (== 24 Minuten) und
den 3600. Teil des Tages (= 24 Sekunden),! Die konstante Differenz, in unser Zeitmass umgesetzt, wiirde
also 40 Minuten betragen. Der lingste Tag der Tabelle ist nach unserem Zeitmass 16, der kiirzeste
8 Stunden lang. Fiir Babylonien trifft dies nicht zu. Der lingste Tag in Babylon ist in Wirklichkeit nur
ungefihr 14 Stunden 11 Minuten lang, wurde aber, aus einem fiir uns noch nicht erkennbaren Grunde,
von den babylonischen Astronomen und von Ptolemius zu 14 Stunden 24, bez. 25 Minuten angenommen,?
Aber ein lingster Tag von 16 Stunden entspricht geographischen Breiten, die kaum jemals in den Ge-
sichtskreis der babylonischen Astronomen gekommen sein kénnen. Hierzu gesellt sich noch ein weiteres
Bedenken. Die Zu- und Abnahme der Tageslinge fiir einen bestimmten Ort erfolgt keineswegs mit der
Regelmissigkeit, die in unserer Tafel herrscht — eine Thatsache die den babylonischen Astronomen sehr
wohl bekannt war.3

Schliesslich ist auch noch die Ungleichheit der astronomischen Jahreszeiten, deren verschiedene
Léinge von den Babyloniern gleichfalls beobachtet und berechnet wurde, in dem vorliegenden Tifelchen
ausser Acht gelassen, Unter diesen Umstinden bleibt fiir dasselbe meines Erachtens kaum eine andere
Erkldrung iibrig als die, dass wir es mit einer rein fiktiven Recheniibung eines Astronomenschiilers zu
thun haben. Er hat folgende Aufgabe geldst: Es ist vorausgesetzt

L. In einem bestimmten Jahr falle das Frithlingsiquinoctium auf den 1 5. Nisan;

2. An einem bestimmten Orte (Breitenkreis) dauere der lLingste Tag 16 Stunden;

3. Die Zu- und Abnahme der Tageslinge erfolge gleichformig;

4. Jede Jahreszeit sei genau ein (babylonisches) Vierteljahr lang.

Frage: Wie gross ist die Tages- und Nachtlinge an jedem 1. und 1. jedes Monats?

Ich gebe zu, dass diese Erklirung des Tifelchens mich selbst nicht befriedigt, und wiirde mich

deshalb freuen, wenn dieselbe von sachkundiger, astronomischer Seite durch eine bessere ersetzt werden wiirde,

1) Vgl. Kugler in Z4 15, 384.

2) Kugler, Die babylonische Mondrechnung 144,
3) Daselbst SS. ggff.

4) Daselbst SS. 83f.
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Verbesserungen und Nachtrige.

w

19, Z. 4 v u.: B-TURKALAM.-MA,
21, Z. 31 der Umsschrift: /u-]d TUR-TUR.
24, Col. 11, Z, 1: i-te-i[p-fu,

w m

w

33, Umschiift Z. 1: #a-ge-rim-ma,
Z. 5: in-nmi-ih,
Z. 13: i-ga-am-mur,
Z. 28: das letzte Fragezeichen ist zu tilgen.
. 33, Umschrift Z. 32: Aira-bu 8- . . [ ]
Z. 35: mu-kil,
Ubersetzung Z, 5: Das erste Fragezeichen ist zu tilgen,

S. 34, Anm, zu Z. 8: Das dort erwiihnte Duplikat zu IV R 13 Nr. 3 ist K 9273 (Obv. ZZ. 4£).

. 38, Z. 6 v. 0.1 ,weise Frau". F. Hrozny's Ausfibrungen (Orient. Literaturscitung 5, 1902 Sp. 141), der Siris als maonliche Gott-
heit zu erweisen sucht, sind nicht #iberzeugend. Dagegen konnte die von ihm daselbst Sp. 142 gegebene Etlymologie des Namens
richtig seis. Die babylonische Schreibung, wie sie in unserem Text vorliegt, bewelst wenigstens, dass das Ideogramm des Namens
wirklich in 57 4 7§ zu zerlegen ist.

. 39, Anmerkungen Z. 4 v. u.: Adur-ban-aplu st. Asur.

Tafel 8, Z. 6: Das viertletzte Zeichen (s) fehlte auf BE 14488 wahrscheinlich; die anderen beiden Exemplare haben es,

Z. 22: Ob 34 vor ¥NIN-IB fehlt oder steht (so meine Transskription), kann ich jetzt nicht mehr entscheiden.

Z. 23: Das 8. Zeichen (ma4) fehlt auf BE 14990,

w
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